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SIM Direktifi Avrupa
Parlamentosu’nda Kabul Edildi

ic Pazarda Hizmetler (SIM) Direktifi, 16 Subat 2006
tarihinde Avrupa Parlamentosu’nda yapilan oylama-
nin ardindan, goriismelerde yapilan revizyon onerile-
riyle beraber kabul edildi. Hizmetlerin dolagiminda
serbestlige ulasma konusunda kokli dizenlemeler
iceren ve sosyal politikalarda yaratacagi olumsuz et-
kiler nedeniyle tim hazirlik stireci boyunca sert eles-
tirilerle karsi karsiya kalan SIM Direktifi’nin elestiriler
nedeniyle Parlamento’ya sunulma tarihi bir siire erte-
lenmisti. Sonucta yapilan oylamada Direktif, 391 leh-
te oya karsilik 213 karsi (34 ¢ekimser) oyla onaylan-
di. Parlamento’daki goriisme sirasinda belirtilen degi-
siklik onerileri, Komisyon'un yapacagi revizyonun
ardindan Nisan ayindan 6nce yayimlanmasi bekle-
nen direktifte yer bulacak. Direktifi hazirlayan rapor-
tore gore, tim oylama ve revizyonlarin ardindan di-
rektifin son haliyle onaylanmasi 2007'nin ortalarini
bulacak.

ACE, Direktif tzerine yaptigi ilk degerlendirmede,
SIM Direktifi'nin Parlamento'da ilk okumasinin mi-
marlik meslegi acisindan genel olarak olumlu oldu-
gunu ve konuyla ilgili gortslerinin direktifin yeni
metninde dikkate alindigini aciklamisti. Bundan bir
stire sonra yaptigi daha ayrintili inceleme sonucunda
ise, mimarlik hizmetlerinin direktif kapsamindan ta-
mamen cikarilmasi gerektigini savundu. Bircok farkli
hizmet dalinin "kamu yarari tizerindeki dogrudan et-
kileri nedeniyle" (tiiketicinin korunmasi, kamu sagl-
g1, glivenligi ve cevre agisindan), direktif iceriginden
muaf tutuldugunun tespit edildigini belirten ACE, bu
nedenle, "mimarlik hizmetlerinden cok daha az 6l¢u-
de kamu yararini etkileyen bircok hizmet dalinin di-
rektif iceriginden c¢ikarilmis olmasinin, mimarlik hiz-
metlerinin de direktif kapsamindan ¢ikarilmasini ge-
rektirdigini" acikladi. ACE, bu konuda Avrupa Parla-
mentosu ve ulusal hikiimetler diizeyinde lobi faali-
yeti yirttecegini belirtti.

Direktif 6nerisinin Avrupa Parlamentosu’nun ic Pazar
ve Tiiketici isleri (IMCO) Komitesi’nde 5 Ekim 2005
tarihinde oylanmasi 6ngorilmdis, fakat yogun elestiri-
ler sonucunda ilk 6neri metninde 1.608 degisiklik ya-

pilmasinin ardindan bu oylama 22 Kasim 2005 tari-
hine ertelenmisti. Kasim ayinda yapilan komite oyla-
masi sonucunda direktif 6nerisi Parlamento’ya gon-
derilmisti.

Parlamento’da direktif tzerinde yapilan en 6nemli
degisiklik, Mense Ulke ilkesi'nde (Madde 16) oldu.
Hizmet sunucunun baska bir tilkede hizmet vermesi
esnasinda dogacak sorunlarda, geldigi tlkenin huku-
ki cercevesine tabi olmasini éngoren bu tartismali il-
kenin yerini bir dizi yeni hiikiim aldi. Yeni diizenle-
meye gore, sinirlar arasi hizmet dolagiminin isleyisi,
bir tlkede suriict ehliyeti alan bir kisinin diger Ulke-
lerin yasalarina uymak kaydiyla o tlkelerde bu ehli-
yeti kullanabilmesi anlayisina benzer bir sekilde ola-
cak. Bu da Avrupa Mimarlar Konseyi’'nin (ACE) po-
zisyon raporunda belirttigi yaklasimla paralellik iceri-
yor.

Bunun disinda 6nem kazanan degisiklikler ACE'nin
konuyla ilgili basin aciklamasinda soyle belirtiliyor:

1. SIM Direktifi'nin diger AB diizenlemeleriyle celi-
sen durumlar yaratmasi halinde, diger yasal diizenle-
menin onceligi olacak. Yani boylece, ACE'nin basin-
dan beri savundugu sekilde, mimarlikta mesleki ye-
terliklerin taninmasi ve hizmet sunumu konusunda
olusacak celiskili bir durumda, Yeterlikler Direktifi
oncelikli olarak gecerli sayilabilecek. (Madde 3-Di-
rektifin Diger Birlik Yasalariyla iliskisi)

2. Mense Ulke ilkesi'nin (ki revize edilecek) bulundu-
gu Madde 16’dan derogasyonlari iceren Madde
17'de, Yeterlikler Direktifi kapsamindaki tim veya
birtakim diizenlemelerin derogasyona tabi olmasi
sozkonusu. Bu konudaki gelismelerin takip edilmesi
gerekiyor. ACE, tim Yeterlikler Direktifi iceriginin de-
rogasyona tabi olmasi gerektigini savunuyor.

3. Mesleki Sorumluluk Sigortasi ve Garantiler (Mad-
de 27) konusunda yapilan revizyonda, mesleki so-
rumluluk sigortasi konusunda eski metne gore daha
yumusak bir yaklasim izlenmekte. Yapilan revizyon-
da, “iilkelerin, hizmetleri dogrudan ve belirli bir risk
tastyan hizmet sunuculara sigorta zorunlulugu getire-
bilecekleri” belirtiliyor. Daha 6nceki metindeki “geti-
recektir” ifadesi, “getirebilir” seklinde dondstiriile-
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rek, zorunluluk getirme inisiyatifi tlkelere birakilmis.
ACE, bastan beri bu uygulamanin mesleki agidan
onemli oldugunu fakat mevcut pazar kosullari icinde
uygulanmasinin zor oldugunu savunmaktaydi, bu
nedenle bu karar olumlu bulunuyor. Fakat, ACE'nin
bu konuda ayrintili bir degerlendirme yapmasi gere-
kiyor.

4. Etik Kurallar’a iliskin maddede (Madde 39), her l-
kenin, birlik dizeyinde mesleki davranis kurallari
olusturulmasi icin gerekli diizenlemeleri yapmasi ge-
rektigi hilkmi korunarak, bu diizenlemelerin de her-
kesten once meslek kuruluglar tarafindan yapilmasi
gerektigine iliskin bir ctimle eklendi.

(SIM Direktifi’nin revize edilmemis metninin oriji-
naline ve Tiirkce 6zetine, ayrica ACE’nin bu konu-
daki Pozisyon Raporu’na www.mo.org.tr adresinde-
ki Belgeler boliimiinden ulasabilirsiniz.)

irlanda Hiikiimeti 22 Aralik 2005 tarihinde irlanda’da
“mimar” unvani icin kayit sistemi getiren bir Yapi De-
netimi Yasasi'ni kabul etti. Yasaya gore, irlanda Mi-
marlar Kraliyet Enstitlist (RIAl) mimarlar icin kayit ku-
rulusu olacak, ayrica meslege kabul ve mesleki dav-
ranis kurallari gibi temel konulardaki standartlar ya-
salarla duizenlenecek. RIAI, yasanin yayimlanmasinin
yasam cevrelerinin kalitesinin yukseltilmesi ve kamu
yarari acisindan énemli oldugunu belirtti. Yasada on-
gortilen bazi 6nemli diizenlemeler su sekilde:

¢ Yasanin yayimlanmasindan sonra insa edilecek ya-
pilarda, yerel Yapi Denetimi Kurumu tarafindan
onaylanmis Engellilerin Ulagimi Sertifikasi’na sahip
olma sarti aranacak;

e Yangin Givenligi Sertifikasi ve Engellilerin Ulasimi
Sertifikasi olmayan yapilarin kullanictya agilmasi
engellenecek;

¢ Yasa ayni zamanda AB’nin Enerji Performansi Di-
rektifi’ni de irlanda yasalarina yansitiyor. Kyoto Pro-
tokolti’nde belirtilen hedefler kapsaminda yapilarda
enerji tasarrufunu 6ngoren bu Direktif, tim yapila-
rin enerji performansinin hesaplanmasi icin ortak
bir yontem olusturulmasi kosulunu getiriyor. Buna
gore, 1.000 m”yi asan yeni yapilar icin alternatif
yenilenebilir enerji planlarinin yapilmasi gerekiyor.

(ACE Info)

1 Ocak 2006 tarihinden itibaren Avusturya, alti ayhk

bir siire icin, ingiltere’den AB Dénem Baskanligi'ni
devraldi. Avusturya Dénem Baskanligl, Lizbon Stra-
tejisi’nin gerceklestirilmesi yolunda, 6zellikle SIM Di-
rektifi'nin yayimlanmasi stirecini ve strdurtlebilir
kalkinma konularint AB calismalarinin merkezinde
tutmayi hedefliyor. Ayrica, bu donem boyunca bir
Avrupa Sosyal Modeli olusturarak AB vatandaslarinin
Avrupa projesi konusunda giivenini artirmayr da
amachyor. Avusturya Donem Baskanligi’'nda mimar-
liga iliskin en gtincel etkinlik, 8-9 Haziran 2006'da
gerceklestirilecek olan Avrupa Mimarlik Politikalari
Forumu toplantisi olacak. Toplantinin ana konusu
mimarhk hizmetlerinin elde edilmesinde en iyi uygu-
lamalarin paylasilmasi olacak. Avusturya Dénem
Baskanligi hakkinda daha ayrintili bilgi igin:
www.eu2006.at/en

(ACE Info)

Avrupa Birligi'nin bu yilki Donem Baskanlari Avus-
turya ve Finlandiya’nin ortak Griinii olan 2006 prog-
rami, “Birlik calismalarinin vatandaslarin gtinliik ya-
samini etkileyen konulara yogunlasmasi gerektigi”
gortistinden yola cikarak, Konsey’in 2006 yilindaki
calismalarinin “ekonomik ve sosyal esenlige, cevre-
nin korunmasina, Avrupa vatandaslarinin 6zgtrlik
ve glvenligine ve birligin dinyadaki roltinin giig-
lendirilmesine” katkida bulunmasini hedefliyor. 15
ana baslik altinda sunulan programda asagidaki ko-
nulara agirhk veriliyor:

e Gelecege iliskin Finansal Perspektif

e Birlik Anayasasi

e Daha Fazla Kalkinma ve is Olanagi — Yeni Lizbon
Stratejisi

* Genel Ekonomik Cerceve / Politikalarin Koordinas-
yonu

e Rekabetin Giglendirilmesi

e Gercek Bir ic Pazarin Gelistirilmesi

e iletisim Toplumu, Enerji, Ulagim, Kimyasallar Poli-
tikasi

e is Saglama, Is Yasalari, Sosyal Politika, Saglik ve
Toplumsal Cinsiyet Esitligi

e Cevre

e Surddrulebilir Kalkinma

e Ortak Tarim/Balikgilik Politikasi

e Ozgiirliik, Guivenlik ve Adalet Alani

* Genisleme

e Dis iliskiler

e insan Haklari

“Surduralebilir Kalkinma” konusu dahil, hicbir ye-
rinde kentlere iliskin somut bir yaklasima rastlanma-
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yan programin “Cevre” boliminde, ¢alismalarin ge-
rek birlik ici gerekse uluslararasi diizeyde, “iklim de-
gisikligi, biyolojik cesitlilik, hava kalitesi ve atiklar”
tzerinde yogunlasacagl ve cevre boyutunun diger
topluluk politikalari ile entegre edilmesi gayretinin
stirdurtilecegi ve ayrica, surdurilebilir Gretim ve tu-
ketim gibi, sektorleri yatay kesen konularin da ele
alinacagl belirtiliyor.

Avrupa Komisyonu, Kilttir 2000 (Culture 2000) Prog-
rami kapsaminda 2005 yili boyunca, secilen 217
projenin 33 milyon Euro’yu asan bir biitceyle destek-
lendigini agikladi. Program, 2006 yilinda belirli bir
sektore odaklanmaksizin sanatsal ve kiltirel kap-
samdaki projeleri destekleyecek. Bununla birlikte Ko-
misyon 2007-2013 dénemi icin yeni bir kilttrel is-
birligi programi 6neriyor. Bu program kapsaminda,
sanatci ve kaltar islerinde calisanlarin dolasimi, eser-
lerin dolasimi ve kulturler arasi diyalog 6n plana c¢i-
kiyor. Kultiir 2000 programi hakkinda daha genis bil-
gi icin:
europa.eu.int/comm/culture/eac/index_en.html
(ACE Info)

2006, Kanada’nin Vancouver kentinde 1976’da top-
lanan ilk Birlesmis Milletler Habitat Konferansi’nin
20, istanbul’un evsahipligi yaptigi ikinci Habitat Kon-
feransi’nin da 10. yildénimi. Habitat'in da aralarin-
da bulundugu 6nemli Birlesmis Milletler zirvelerinin
besinci, onuncu yil gibi yuvarlak sayili yildonimleri
genellikle New York’daki 6zel oturumlu bir BM Ge-
nel Kurulu toplantisinda, o zamana kadar kaydedilen
basarilarin ya da basarisizliklarin  degerlendirmesi
seklinde olurdu. Habitat icin bu kez durum farkli. Ka-
nada, bu on yil degerlendirmesine ilk konferansin ya-
pildigi kentte evsahipligi yapmak istedi ve onerisi ka-
bul edildi. istanbul’dan sonraki gelismeler, 19-23 Ha-
ziran 2006 ginlerinde, daha az “resmi” ve katilima
daha acik bir ortamda tartisilabilecek.

Dinya Kentler Forumu, Birlesmis Milletler’in iskan
ve barinma konularindan sorumlu birimi UN-HABI-
TAT'in yeni bir uygulamasi. iki yilda bir yapilan ve bu
Programin en (st karar organi olan hiikiimet delege-
leri agirlikli Yonetim Konseyi toplantilarinin ara yilla-
rinda toplanan bu Forumlar, hikimetlerin ve BM ku-
ruluslarinin katildigi, ancak, yerel yonetimlerin ve di-
ger Habitat ortaklarinin toplanti ve etkinliklerinin 6n

plana ¢iktigi ortamlar oluyor.

Forumlarin ilki 2002 yilinda Nairobi’de 1200 kisinin
katilimi ile yapildi, biyutk 6lctide bir “Mini Yonetim
Konseyi” kurgusu ile gerceklestirildi ve Tirkiye dele-
gasyonu dahil, bu yapisi nedeniyle cok elestirildi.
ikinci Forum 2004 yilinda Barselona’da diizenlendi
ve katilim 4400’e yukseldi. Forumlarin dérdiincisi
2008'de Cin’in Nanjing kentinde toplanacak.

Uclincii Forum’un ana temasi “Gelecegimiz: Stirdii-
rilebilir Kentler — Fikirleri Eyleme Donsttirmek”, t¢
alt temasi ise, “Surddrilebilir Kentler: Kentsel Buy-
me ve Cevre”, “Surdurilebilir Kentler: Ortakliklar ve
Finansman”, “Surdurilebilir Kentler: Toplumsal Ola-
rak Dislanmama ve Bitiinlesme” olarak saptandi.
Kurgusu, Ust diizey konusmacilarin ve katilimcilarin
da yer alacagi acilis ve kapanis genel oturumlari di-
sinda, bir dizi “Diyalog”, “iletisim Etkinlikleri” ve
“Yuvarlak Masa” toplantilarindan olusan Forum’da
ayrica bir sergi ve yan etkinlikler olacak.

Uciincii Diinya Kentler Forumu hazirliklar kapsa-
minda, diinyada bugtine kadar gerceklestirilen en bi-
yiik internet konferansi olarak tanimlanan ve adi, caz
diinyasindan esinlenerek, HABITAT JAM olarak ko-
nan bir etkinlik gerceklesti. 1-4 Aralik 2005 gtinleri
arasinda 72 saat boyunca agik ve canli kalan bu or-
tama 194 ulkeden kayit yapildi ve 158 tilkeden top-
lam 39.000 kisi tartismalara aktif olarak katilarak du-
stince, yakinma ve elestirilerini cesitli sanal forumla-
ra aktardi. Etkin bir 6rgtitlenme ve yol gostericilik ya-
pan gonulli kuruluglarin 6nderligi ve artik her tlkede
var olan internet kafeler sayesinde, gelismekte olan
tlkelerinin alt gelir gruplarindan 6nemli bir katilimin
saglandigi bu girisimin, bir sonraki Forum 6ncesinde
de tekrarlanmasi planlaniyor.

Forum hakkinda daha fazla bilgi icin:
www.unhabitat.org

Birlesmis Milletler tarafindan yapilan bir basin agikla-
masina gore, Birlesmis Milletler Cevre Programi
UNEP’in Paris’te bulunan Teknoloji, Sanayi ve Eko-
nomi Bolimd’nln 6nciligi ile, “insaat devleri” sayi-
lan Lafarge, Skanska ve Arcerol gibi sirketlerin de ku-
ruculari arasinda yer aldigi bir “Strdartlebilir Yapi ve
insaat Girisimi (SBCl)” ortakligi Subat 2006'da res-
men kuruldu.

insaat sektoriiniin diinyada 100 milyondan fazla in-
san calistirdigina ve global olarak, Gayrisafi Milli Ha-
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sila’nin yaklasik %10’unu yarattigina, yapilarinin in-
sasi ve kullaniminin 6nemli sosyal ve ekonomik ya-
rarlar saglamasinin yanisira cevre tzerinde ciddi
olumsuz etkiler ve sorunlar da yaratabildigine degi-
nen duyuruda, SBCI’'nin genel amacinin “diinya ca-
pinda, strdurilebilir yapi ve insaat uygulamalarinin
benimsenmesini saglayarak bu sorunlarla bas edile-
bilmesine katkida bulunmak” oldugu belirtiliyor. Ge-
nel olarak sektoriin daha cevre duyarli kilinmasi ve
ozellikle de sektorde enerji sakinimi konulari su anda
Avrupa Birligi'nin de giindeminde bulunuyor.

SBCI girisimi konusunda daha fazla bilgi icin:
www.unep.org

Subat 2006 itibariyla, AB lkelerinden g, Dani-
marka, irlanda ve italya, Yapilarda Enerji Performan-
si Direktifi'ne tamamen uyum sagladiklarini, bunun-
la birlikte Belgika, Almanya, Letonya, Litvanya,
Avusturya, Polonya ve Slovakya direktife kismen
uyum sagladiklarini acikladilar. Portekiz ve Cek
Cumhuriyeti’'nin de yakin bir tarihte direktifi kendi
yasalarina yansittiklarini aciklamalari  bekleniyor.
Yapilarda enerji performansinin degerlendirilmesi
konusunda heniiz hazirlanan ve onaylanan bir stan-
dart bulunmuyor. Bu konu, Avrupa Standardizasyon
Komitesi’nin (European Comittee of Standardization-
CEN) sorumluluk alanina giriyor. Yapilarda Enerji
Performansi Direktifi’'ne uyum sirecini izlemek igin:
www.epbd-ca.org

(ACE Info)

AB destekli ve Avrupa Mimarlar Konseyi'nin (ACE)
de aralarinda bulundugu 15 kurulusun katildigi Her-
kes icin insa Edelim (Build For All) Projesi, kamu iha-
lelelerinde temin edilecek projelerde ve insaat stire-
cinde engellilerin dikkate alinmasini 6ngoren diizen-
lemeleri olusturmayi amagliyor. Proje kapsaminda
Ocak 2006'da kamuoyuna agiklanan bir Referans El
Kitabi aracihgiyla konuyla ilgili cevrelere fikirlerini
paylasmalari icin cagri yapildi.

El Kitabi'nin tanitiminin yapildigi toplantida, Avrupa
Komisyonu Baskani Jose Manuel Barroso inisiyatife
tam destegini sunarak soyle dedi: “Yapili cevremizin
buytk bir kismi, ofis mekanlarindan olusuyor. Bu
mekanlarin erisilebilirliginin saglanmasi, engelli kisi-

lerin istihdam edilmesi icin yeni olanaklar saglayabi-
lir. Hepimiz, gtivenli, saglikli ve kullanish yapilar
kullanmak, bu tir yapilarda calismak ve yasamak is-
tiyoruz. Bu nedenle erisilebilirligi bir azinlik mesele-
si olarak gormek asla mumkain degildir. (...) Erisilebi-
lir yapili gevre, ayrimciligin olmadigi bir anlayis tize-
rine kurulu, kapsayici bir topluma ulagsmada kilit rol
oynamaktadir. Bu nedenle erisilebilirlik, Mart
2000'de Lizbon Zirvesi’'nde belirlenen ve hem daha
yuksek bir refah icin gerekli ekonomik kosullar ya-
ratarak hem de toplumda katihimciligi tesvik ederek
toplumsal dislanmayi azaltmak icin firsat sunacak
bilgiye dayali toplum fikri Gizerine kurulu stratejinin
ayrilmaz bir parcasidir.”

Referans El Kitabi’'na ulasarak katkida bulunmak
icin: www.build-for-all.net
(ACE Info)

(Notlar, 1 Mart 2006’da Ankara’da diizenlenen Yapi Mal-
zemeleri Direktifi Semineri’ne katilan Tugce Selin Tagmat
tarafindan derlenmistir.)

1989 yilinda kabul edilen, 1993 ve 2003 yillarinda
yapilan cesitli degisiklerle revize edilen ve tzerinde
yapilan calismalar hala stirmekte olan Yapi Malze-
meleri Direktifi, temel olarak Avrupa’nin en buyik
ve canli endstrilerinden biri olan insaat sekt6riiniin
daha rekabetci olacak sekilde diizenlenmesiyle,
AB'nin Lizbon Stratejisi’ni desteklemek amaciyla ha-
zirlanmigtir. Direktifte getirilen diizenlemeler yoluy-
la, yapi malzemelerinin i¢ pazarda dolasiminin
onunde engel olusturulan farkh ulusal diizenlemeler
ortadan kaldirilacaktir. Direktife temel olusturan bu
ekonomik motivasyonun yani sira, her AB tyesi dev-
letin, kendi sinirlari icinde tasarlanan ve insa edilen
yapilar ve mihendislik Grinlerinin can ve mal gu-
venligini tehlikeye atmayacak sekilde gerceklestiril-
mesi konusundaki sorumlulugunun tanimlanmasi da
amaclanmaktadir.

Bu diizenlemelere cok genel sekliyle baktigimizda,
yapi malzemeleri ve yapi giivenligi yolunda onemli
ilerlemeler kaydedildigini gormekteyiz. Yapilan
standart tanimlari, sadece yapi giivenligiyle sinirli
kalmamakta, ayni zamanda saglk, dayanikhlik,
enerji tasarrufu, cevrenin korunmasi, ekonomi sag-
lanmasi ve kamu yararina olan diger bazi konulari
da kapsamaktadir. Bununla birlikte, malzemelerin
standardizasyonu stirecinin, gii¢li pazara sahip ge-
lismis Ulkelerin gelismemis ve gelismekte olan tlke-
lere gore daha da rekabetci hale gelmesine neden
olabilecek birtakim diizenlemeler icerdigi de goriil-
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mektedir. Ayrica henliz AB ¢apinda uyumlastirilmis
bir yapi malzemeleri sektori elde edilemediginden,
direktifin etki degerlendirmesi tam anlamiyla yapila-
mamaktadir. Ozellikle bu standardizasyonun idare
ve denetimini saglayacak gerek 6zel gerekse kamu-
sal kurumsallasmanin olusturulmasi strecinde, bu
konuda yetki alan kurum ve kuruluslarin yapi malze-
meleri pazarinda kilit bir konuma gelmeleri, kamu-
oyunda hassasiyet yaratan bir konu haline gelmistir.
1 Mart 2006 tarihinde, Avrupa Komisyonu isletmeler
Genel Mudiirliigii, Bayindirlik ve iskan Bakanligi Ya-
pi isleri Genel Miidiirliigii ve Uluslararasi Kentsel ve
Cevresel Yapi Federasyonu (COBATY International)
tarafindan ortaklasa olarak, Ankara’da Bayindirlik ve
iskan Bakanhgi Teknik Arastirma ve Uygulama Ge-
nel Mudurligi Toplanti Salonu’nda gerceklestirilen
egitim seminerinde, kamu kurum ve kuruluslari ile
meslek orgttlerinde konuyla ilgili ¢alisan uzmanlar,
direktif stirecini daha yakindan takip ederek, yukari-
da belirttigimiz farkli boyutlar bir kez daha deger-
lendirme firsati buldular.

Seminer programinin 6gleden 6nceki oturumu Yapi
Malzemeleri Direktifi'nin icerigi ve yasal strecleri
tzerine odaklanirken, 6gleden sonraki oturumu
uyumlastiriimis teknik standartlar ve uygunluk onay
sistemlerine ayrilmisti. Yani ilk bolim daha ¢ok di-
rektif geneli hakkinda bir bilgilendirme sunarken,
ikinci bolum daha ayrintili bir sekilde standartlarin
tanimi, standardizasyon prosedrlerini yuritecek ku-
rumsal yapilar, pazar gbzetimi ve denetimi gibi tek-
nik ayrintilara giriyordu. Seminerde, Avrupa Komis-
yonu isletmeler Genel Miidiirligi'nde Direktif'in
olusturulma ve uygulama stirecinde yer alan uzman-
lardan Karl-Heinz Zachmann, Nicke Blomquist, Pi-
erre Chemillier, Joe Twomey, Marcel Franssens ve
Renato Caronna konunun farkli boyutlarina dikkat
ceken sunuslar yaptilar. Ayrica Bayindirlik ve iskan
Bakanhg Yapi isleri Genel Miidiirligii'nden Biilent
Yalazi Turkiye’deki uyumlasma siirecinden bahse-
derken, Sisecam temsilcisi Orhan Corumluoglu Ttr-
kiye’de stirmekte olan CE isaretlemesi ¢alismalarini,
cam Urtinleri baglaminda aktard:.

Yasal Siirecler

ilk oturumda, Karl-Heinz Zachmann direktif icerigi-
ni ve kapsamini 6zetleyen bir sunus yapti. Direktifin
ana basliklari ve icerigini kisaca anlatarak, direktif
kapsaminda yapi malzemeleri icin sart kosulan te-
mel ozelliklerin, direktife ek olarak ayri ayri konu
basliklartyla yayimlanan aciklayici dokiimanlarda
ayrintil olarak belirtildigini hatirlatti. “Mekanik Da-
yanim ve Stabilite”, “Yangin Durumunda Emniyet”,

“Hijyen, Saghk ve Cevre”, “Kullanim Emniyeti”,
“Gurtltiye Karsi Koruma” ve “Enerjiden Tasarruf ve
Isi Muhafazasi” baslikli bu belgeler ayrica Turkce'ye
cevrilerek Bayindirlik ve iskan Bakanligi tarafindan
teblig olarak yayimlanmisti.' Bu belgelerde belirtilen
kosullar, yapi islerinde kullanilan kalici nitelikteki
tim drtnleri (malzemeler, yapi bilesenleri, prefabrik
elemanlar, tesisat elemanlari vb. gibi) kapsamina ali-
yor. Zachmann, bu teknik belgelerin yani sira, direk-
tifte ongorilen kurumsal yapilarin olusturulmasi, CE
isaretleme sistemlerinin uygulanmasi ve onaylama /
sertifikalandirma / denetim gibi stireclerin gercekles-
tirilmesi sirasinda AB Ulyesi devletlerde ortaya ¢ikabi-
lecek sorunlara kilavuzluk yapmak amacini tasiyan
ve yasal baglayiciligi olmayan 13 adet Kilavuz Belge
bulundugunu da ekledi.” Direktif iceriginin yani sira,
tim bu ek belgeler ve uyumlastiriimis standart ta-
nimlarindan olusan uygulama strecinden s6z eden
Zachmann, AB capinda hentiz yapi malzemelerinin
tam anlamiyla uyumlastiniimis bir sektor haline gel-
medigini, serbest dolasiminin hentiz saglanamadigi-
ni ve hala ulusal teknik standartlarin gecerliliklerini
koruduklarini soyledi.

Daha sonra s6z alan Nicke Blomquist, Yapi Malze-
meleri Direktifi'nin AB'nin Lizbon Glindemi acisin-
dan cok 6nemli bir adim oldugundan bahsederek,
Avrupa’nin farkli tlkelerinde bu kadar biytk caph
bir standart uyumlastirmasi calismasina dogal bir
uyum sikintisi ve bunun sonucunda bir tepki dalgasi
ortaya ¢iktigini aktardi. Bu elestiriler dikkate alinarak
Mart 2007’ye kadar direktif tizerinde miimkiin olan
degisikliklerin yapilabilmesini hedeflediklerini de
ekledi.

Direktifin ulusal 6lcekte uygulamasini Fransa 6rnegi
tizerinden anlatan Pierre Chemillier, Fransa’da 1992
yilinda Bakanlar Kurulu tarafindan pazara strtlecek
drinlerde CE isaretini zorunlu kilan bir kararname
yayimlandigini ve 2004 yilinda da yapi malzemele-
rinin serbest dolasimi 6ntinde engel yaratabilecek
ulusal diizenlemelerin de asamali olarak kaldiriima-
st icin cok yillik bir eylem planinin kabul edildigini
soyledi. Yine ayni kararnameye gore, ilki Fransa ulu-
sal standartlarini temel alan ikincisi ise AB’nin
uyumlastinimis teknik standartlari tizerine kurulu iki
sistemin bir sire icin beraberce gecerli kilindigini,
bunun bir siire sonra sona erecegini ve bunlardan
yalnizca ikincisinin gecerli sayilacagini ekledi. Buna
gore, AB capinda yayimlanan her uyumlastiriimig
teknik standart, Fransa’da Bakanlar Kurulu karariyla
kabul ediliyor ve yurirltge giriyor.

" Agiklayict dokiimanlar igin, Bayimndirlik ve Iskan Bakanligi’nin Yapt Malzemeleri Yonetmeligi’ne (89/106/EEC) Tliskin Agiklayict Dékiimanlar Hakkinda Teblig’ine

(TAU/2004-008) bakilabilir: www.bayindirlik.gov.tr/turkce/tebliglistesi.php

* Bu Kilavuz Belgeler’in yine Bayindurlik ve Iskan Bakanlig: tarafindan gevirilerinin yapildigi ve kisa bir siire sonra web sitesine yiiklenecegi belirtildi.
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Bayindirlik ve iskan Bakanhgi Yapi isleri Genel Mii-
dirligi’nden Biilent Yalazi ise Direktif'in uyumlasti-
rilmasi kapsaminda Turkiye’de hazirlanan Yapi Mal-
zemeleri Yonetmeligi ve ilgili diizenlemeler hakkin-
da bilgilendirme niteligindeki sunusunda konuyla il-
gili tim mevzuatin ayrintih bir dokiimiinia aktard:.”
Yalazi, bakanlk bunyesinde olusturulan komiteler
aracihgiyla, Avrupa Yapi Daimi Komitesi ile koordi-
nasyonun saglandigini ve yonetmelikle ilgili bitin
kararlarin katilimci bir yaklagimla alindigini soyledi.
Ulkemizde heniiz AB Komisyonu tarafindan gorev-
lendirilmis bir Onaylanmis Kurulus olmamasi nede-
niyle, Yapi Malzemeleri Yonetmeligi'nin 1 Ocak
2007 tarihine kadar gecis doneminde olacagini be-
lirterek, bu stire boyunca uyumlastiriimis standartla-
ra uyma konusunun treticinin tercihine birakildigini
ekledi. Verilen bilgiye gore, su ana kadar AB Komis-
yonu tarafindan yayimlanan 252 adet uyumlastiril-
mis standarttan, 192 tanesi Turk Standardi haline
gelmis durumda; geri kalan 60 standart ise Mayis
2006’da Turk Standardi haline gelecek. Fakat yine
de, gecis donemi stiresince daha onceki ulusal stan-
dartlar kullanilabilecek.

Yalazi, Tirkiye’de standart onayi stirecinde en sikin-
ti yaratan konunun Onaylanmis Kurulus olmak (ize-
re basvuru yapan kuruluslarin bagvuru strecinin he-
ntiz olumlu bir sekilde sonuclanmamis olmasi oldu-
gunu belirtti. Gumruk Birligi kapsaminda Turki-
ye'nin AB uyesi olmadan Onaylanmig Kurulus’a sa-
hip olmasinin olanakli kilinmasinin ardindan, Onay-
lanmis Kurulus olmak tizere basvuruda bulanan
TCMB Kalite ve Cevre Kurulu, TSE — Belgelendirme
Dairesi, TUBITAK — Marmara Arastirma Enstitiisii ve
MEYER — Yonetim ve Belgelendirme Hizmetleri’nin
Avrupa Standardizasyon Komitesi (European Comit-
tee of Standardization-CEN) tarafindan degerlendiril-
mekte olan basvurularina hentiz olumlu bir yanit
gelmedi. Ayrica verilen bilgiye gore, THBB — Kalite
Giivence Sistemi, beton ve ilgili riinler icin, iZO-
DER ve ITU ise yalitim riinleri icin basvuru hazirlik-
larini stirdtriirken, ODTU Mimarlik ve Mihendislik
Fakdlteleri’'nin Onaylanmis Kurulus olusturmak icin
yeni bir sirket kurarak 2007’ye kadar hazirliklarini
tamamlamalari sézkonusu.

Gerek farkli ortamlarda konuyla ilgili yapilan deger-
lendirmelerde, gerekse seminerde konusmacilara
yoneltilen sorularda, Onaylanmis Kurulus basvurula-
rina hentiz olumlu bir cevap gelmemesine, tilkemiz-
deki ilgili cevreler tarafindan elestirel bir gozle bakil-
makta. Bu kuruluslarin gérevlendirilme proseduirleri-
nin ardinda, pazarda serbest dolasim ilkesinin dogal
olarak beraberinde getirdigi birtakim siyasi ve eko-

nomik nedenlerin yattigi dile getirilmekte. Bununla
birlikte, seminerde verilen bilgiye gore, yakin do-
nemde bu kuruluslardan en azindan birinin gorev-
lendirilmesi bekleniyor.

Yalazi’nin sunusunun ardindan yapilan degerlendir-
mede, Tirkiye’de yapi malzemeleri direktifi konu-
sunda uyumlasma calismasinin olumlu bir sekilde
tamamlandigi ve Avrupa Komisyonu tarafindan yapi-
lan giincelleme calismalarinin da yakindan takip
edildigi belirtildi.

Joe Twomey yaptigi sunusta bire bir trinler tizerin-
den giderek, uyumlastinlmis standartlarin teknik ay-
rintilarini ve bunlarin hazirlanmasi icin izlenmesi ge-
reken burokratik strecleri 6zetledi.

Marcel Franssens’in sunusu, uretici ile tiketici ara-
sinda bagimsiz bir tglinct taraf olmasi ongorilen
Onaylanmig Kuruluglar ve bu kuruluslarin esgtidi-
miinii saglamak amaciyla Avrupa Komisyonu islet-
meler Genel Mudurlugu tarafindan kurulan Onay-
lanmis Kuruluslar Grubu adindaki ag tizerine genel
bir bakis iceriyordu. Onaylanmis Kuruluslar yapi
malzemelerinin standartlara uygunlugunun onaylan-
masindan sorumlu olan kuruluslardir ve ¢esitli islev-
lere gore siniflandirlabilirler: Uriin sertifikasi veren
kuruluslar, fabrika tretimini denetleyen kuruluslar,
denetim kuruluglari ve test laboratuarlari. Bir teknik
bir de idari sekreteryadan olusan, ayrica danisma
grubu ve sektor grubu olmak tizere sorumluluklarini
iki ayri koldan komite calismalariyla yerine getiren
Onaylanmis Kuruluglar Grubu’nun amaci ise, temel
olarak, kilavuz belgeler yayimlayarak standartlarin
tutarli bir bicimde uygulanmasini saglamak ve Yapi
Malzemeleri Direktifi’'nin nasil daha pratik bir sekil-
de uygulanabilecegini arastirmak olarak aciklanabi-
lir. Buna ek olarak, ihtiyac ve talep olmasi halinde
ulusal 6lgekte pazar gozetimi ve yeni birtakim kosul-
larin getirilmesi icin degerlendirme yapma gibi ek
gorevleri de bulunuyor. Boylece tim Onaylanmis
Kuruluslar ortak bir agla birbirine baglanarak, bir
yanda AB olceginde daha tutarli bir uyumlasma fir-
sati bulurken, diger yandan da ulusal kosullarin dik-
kate alinmasi mimkin olabiliyor.

Uyumlastirilmis Teknik Standartlar ve Uygunluk
Onayi

Seminerin ikinci oturumunda, Marcel Franssens ki-
saca standartlara uygunluk onayi strecinin nasil isle-
diginden bahsetti. Buna gore, bir yapi malzemesinin
standartlara uygunlugu tg¢ farkli durumda onaylana-
biliyor:

® SOz konusu yapi malzemesi icin AB Komisyonu ta-

* Yapi Malzemeleri Yonetmeligi'ne ulasmak igin: www.bayindirlik.gov.tr/turkce/yonetmeliklistesi.php

PP
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rafindan uyumlastirilmis standartlar (harmonized
European standard-hEN) yayimlanmissa, malzeme-
nin bu standarda uygunlugu araniyor;

e Uyumlastirilmis standartlarin olmadigi durumda,
s6zkonusu malzeme icin Avrupa Teknik Onay Ku-
rulusu (European Organisation for Technical App-
rovals-EOTA) tarafindan yayimlanan Avrupa Tek-
nik Onay Kilavuzlari’na (European Technical App-
roval Guidelines-ETAg) uygunluk araniyor;

e Bunlardan higbirinin olmadigi durumda ise AB
Komisyonu tarafindan taninan ulusal standartlar
gecerli oluyor.

Franssens bu siirecte uyumlastirilmis standartlarin
mumkin oldugunca gelistirilmesi ve gtincel kalma-
sinin Avrupa’daki yapi sektoriint daha yuksek nite-
likli ve tutarl bir hale getirecegini soyledi.

Pierre Chemillier'nin ikinci sunusu, CE isareti (de-
gerlendirme, onaylama ve isaretleme) Gzerineydi.
Chemillier, CE isaretinin yalnizca pazarda serbest
dolasim icin bir pasaport olmadigini, yani sadece
uyumu gostermedigini bunun yani sira belirli bir ka-
lite diizeyini de gosterdigini soyledi. Ayrica, CE isa-
retinin Urtinlerde kaliteyi yiikseltecegini, tasarimci-
lar ve ingaatcilara belirli bir Griintin hangi amacla
kullanilmak tizere tretildigini tam olarak anlatmaya
yaracagini ve pazar gozetimini artirarak daha adil
bir rekabet ortami getirecegini belirtti.

Sisecam temsilcisi Orhan Corumluoglu yaptigi su-
nusta Turkiye’de farkli yapi malzemesi alanlarinda
CE isaretlemesine bir 6rnek olarak cam triinlerinde
standartlara uyumlasma sirecini anlatti.

Joe Twomey’'nin ikinci sunusu, Yapi Malzemeleri
Direktifi'nin yangindan korunmayla ilgili getirdigi
dizenlemeler hakkinda oldu. Twomey, Ulusal Yapi
Yonetmelikleri’'nin uyumlastiriimasi icin herhangi
bir kosul bulunmadigini, bu nedenle de yapilarin
projelerinde giivenlik ve yanginla ilgili konularin
tye devletlerin sorumlulugunda oldugunu soyledi.
Yapi malzemeleri ile ilgili ise, biri yangina reaksi-
yon digeri ise yangin direnci olmak tzere iki temel
konuda Avrupa standardi olusturmanin amaclandi-
gindan bahsetti. Bu standartlarin olusturulmasi icin
yapilan testlerden 6rnekler sundu.

Seminerin son sunusunu gerceklestiren Renato Ca-
ronna, Yapi Malzemeleri Direktifi'ni Kamu ihalaleri
ve diger ilgili direktiflerle karsilastirmali olarak de-
gerlendirerek, standartlara uyumun AB’nin tim ilgi-
li mevzuatina nasil yansiyacagindan bahsetti.

Boylece egitim semineri, katithmcilara Yapi Malze-
meleri Direktifi ve beraberinde getirdigi uyumlasma
stireci hakkinda genel bir bilgilenme olanagi sagla-
di. Konuyla ilgili belgelere ve ayrica seminerde ya-
pilan sunuslara yukarida belirttigimiz kaynaklardan
kolayca ulasilabiliyor. Bu belgeler araciligiyla, her
biri kendi icinde bir calisma konusu olan alt baslik-

lart daha ayrintili bir sekilde incelemek mimkin-
dir.

(Seminerde yapilan sunuslara, Bayindirlik ve Iskan
Bakanhgr’nin “www.bayindirlik.gov.tr” adresindeki
web sitesinden; Yapi Malzemeleri Direktifi’ne ise
“www.mo.org.tr” adresindeki Mimarlar Odasi
Uluslararasi Belgeler Arsivi'nden ulagilabilir. Avru-
pa Komisyonu’nda insaat sektoriiyle ilgili diizenle-
meler “www.europa.eu.int” adresinden izlenebilir.)
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Belgeler - ACE

ACE Genel Kurulu Toplant1 Tutanag:
18-19 Kasim 2005, Liiksemburg

Ceviri: Tugce Selin Tagmat

Kasim 2005'te Liksemburg’da diizenlenen ACE Genel Kurulu, gerek yeni secim sisteminin devreye girmesi,
gerekse ele alinan bir dizi 6nemli konu nedeniyle digerleri arasinda 6n plana ¢ikmaktaydi. Toplantiya Mimar-
lar Odasi adina Giinhan Danisman ve Tugce Selin Tagmat katild1.

Yeni secim sistemine gore onimuzdeki donem baskani, daha 6nce yapildigi gibi rotasyon sistemine bagli ola-
rak degil, secimle goreve geldi. Yapilan secimde, Fransiz mimarlik 6rgitic CNOA’nin Bagkani Jean-Frangois
Susini ACE’nin yeni baskani oldu.

Genel Kurul’da goriisiilen en 6nemli giindem maddeleri, ACE Stratejisi, ic Pazarda Hizmetler (SIM) Direktifi
ve Mimarlik Politikasi oldu. ilk giindemde ACE’nin yeni stratejisini belirleyen ve AB Konseyi'nin mesleki hiz-
metlerin dogasini dikkate almayan ekonomik bazli dizenlemelerini elestiren 6nemli bir metin kabul edilirken;
SIM Direktifi bashgi altinda Avrupa’daki mimarlik hizmet sunuculari i¢in bir Deontolojik Kod ve kalitenin diis-
mesine neden olan distk fiyat vermeye karsi cikan bir karar kabul edildi. Mimarlik Politikasi’nin ise 6nemine
vurgu yapilarak, Avrupa Mimarlik Politikalar Platformu’yla iliskilerin gelistirilmesine karar verildi. Ayrica, tim
Avrupa Ulkeleri kendi mimarlik politikalarini olusturmaya davet edildi.

Toplantinin en 6nemli anlarindan biri de, uzun stiredir siirmekte olan mtizakereler sonucu, ACE'nin Amerikan

meslek ve kayit kuruluglari AIA ve NCARB ile imzaladigi Mesleki Yeterliklerin Karsilikli Taninmasi Anlagmasi
oldu.

Genel Kurul tutanaklarina Tiirkge olarak ulagmak icin:
http://www.mo.org.tr/UIKDocs/genkurul_kas05.pdf

Tutanaklarin orijinaline ulagmak icin:
http://www.mo.org.tr/UIKDocs/assembly_nov05.pdf
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TOPLANTI GUNDEMI
18 Kasim 2005, Cuma / 14.00-19.00
19 Kasim 2005, C.tesi / 9.00-16.30

Abbaye de Neumiinster, Litksemburg

Giindem Maddeleri
1. Giindemin Kabul Edilmesi

2. Tutanaklarin Kabul Edilmesi
2.1 Bir onceki toplantinin tutanaklari (1/05)

3. Bagkanin Raporu

4. Secimler ve Oncelikli Konular (TOP Items)
4.1 Yonetim Kurulu Secimi

4.1.1 Adaylarin kendilerini tanitmalari

4.1.2 Prosediirler — Oy pusulalarinin dagitilmasi
4.1.3 Oylarin sayilmasi

4.1.4 Sonuglarin agiklanmasi

4.2 ACE Stratejisi (TOP 1)

4.2.1 Girig

4.2.2 ACE Politik Giindemi

4.2.3 Cok-Yillik Calisma Programi taslagi
4.2.4 ACE'nin yeni orglitsel yapisi

4.2.5 iletisim Stratejisi

4.2.6 Sonraki adimlar

4.3 SIM Direktifi (TOP 2)

4.3.1 Parlamento ve Konsey’deki Son Durum

4.3.2 ACE Eylemlerine iliskin Rapor

4.3.3 Mevcut Politikanin Degerlendirilmesi

4.3.4 Avrupa Etik Kurallar

4.3.5 Fiyat Kirmaya Karsi Karar

4.3.6 Sektor Arastirmasi — Mevcut durum ve sonraki
adimlar

4.3.7 Sonraki Adimlar

4.4 Mimarlik Politikasi (TOP 3)

4.4.1 Avrupa Mimarhk Politikalari Forumu

- Forum Arastirmasi

- Liksemburg’daki toplantinin raporu

- Edinburgh-Glasgow’daki toplantinin raporu

- Gelecekteki etkinlikler: Avusturya ve Finlandiya
4.4.2 ACE’'nin Forum’a gelecekte yapacagi katkilar

4.5 Avrupa Parlamentosu ile isbirligi (TOP 5)
4.5.1 Avrupa Parlamentosu Kentsel Konut Grubu
- Eylem raporu

- ACE izleme Grubu

- Konut tizerine calisma grubu kurulmasi

- Sonraki adimlar

4.5.2 FOCOPE — Uyeligin yenilenmesi

5. Genel Sekreterin Raporu

6. iletisim ve Egitim (PC1)
Grup bagkaninin raporu

6.1 Egitim

6.1.1 ilerleme Raporu

6.1.2 ACE-EAAE Ortak Calisma Grubu
- Durum raporu

- Sonraki adimlar

6.2. Cevre ve Siirdiiriilebilir Mimarhk

6.2.1 ilerleme Raporu

6.2.2 Yapilarda Enerji Verimliligine iliskin Direktif

- EDM Komitesi ilerleme Raporu

6.2.3 ACE’'nin CEN/TC 350 konusunda irtibat noktasi
konumu (Yapilarin butiinciil cevresel performansi)
6.2.4 Sonraki adimlar

6.3. Kentsel Konular

6.3.1 ilerleme Raporu

6.3.2 Poznan Konferansi’'na iligskin rapor
6.3.3 ACE’'nin URBACT Agi'na katilimi
6.3.4 Sonraki adimlar

6.4 Meslek profili (4 no.lu giindem maddesi olan SIM Di-
rektifi kapsaminda ele alinmustir.)

6.5. Arastirma

6.5.1 ilerleme Raporu

6.5.2 Sonraki adimlar

6.5.3 ECTP — ilerleme Raporu

6.6 Dis Projeler
- Herkes igin Tasarim & A Sinifi Yapilara Dogru projesine
iliskin ilerleme Raporu

7. Meslek Uygulamasi (PC2)
Grup bagkaninin raporu

7.1 Kalite Garantisi (Bkz. 4.3, SIM)

7.2. Rekabet Politikasi

7.2.1 ACE'nin Mesleki Hizmetlerle ilgili Komisyon’un
yeni 6neri metnine tepkisi

7.2.2 ACE Tartisma Belgesinin gozden gecirilmesi
7.2.3 Sonraki Adimlar

7.3. Hizmet Ticareti

7.3.1 Karsilikli tanima miizakereleri — Durum raporu
7.3.2. ABD ile gelistirilmis karsihkli tanima

7.3.3. ACE ve AIA isbirligi Anlasmasi’nin yenilenmesi

7.4 Mimarlik Hizmetlerinin Temini
7.4.1 Kamu ihalaleri
- ACE Kilavuzu’nun son hali
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- Mimarhk yarismalarina iliskin kurallar
7.4.2 Sonraki isler ve adimlar

7.5 Kayit ve Lisans

7.5.1 “Veri Tarama/Saglama Merkezi” (Clearing House)
ile ilgili, Komisyon’la yapilan toplanti raporu

7.5.2 “Pasaport” onerisiyle ilgili not

7.6 Saglk ve Giivenlik
7.6.1 ilerleme Raporu

8. Mali Komite

- Mali Komite toplantisina iliskin rapor

- 2006 butcesi

- ACE Reformu ve Stratejisi'nin mali etkileri

- Mali denetci gorevlendirmesi (Geddes & Co)

9. ¢ isler

9.1 Yeni tuztk ve yonetmeliklerin uygulanmasi

9.2 Proseddirlere iliskin yapilmasi gereken isler

9.3 Upyelik icin yeni adaylar

9.4 idari formaliteler AISBL & EEIG - EEIG tiiziiklerinin
AISBL tuzikleriyle uyumlu hale getirilmesi

10. Diger Konular
11. ACE’nin 2006 yih toplantilar1 Taslak Takvimi
Toplanti Tutanag|

Giris

Genel Kurul’'un acilis konusmasini yapan Baskan
Marie-Hélene Lucas, ACE’nin ilk glinlerini hatirlata-
rak, ACE'nin 15. yilinin Liksemburg Mimarlar ve
Muhendisler Odalari Birligi’'nin (OAI) 15. yiliyla ay-
ni tarihe rastladigini belirtti. Daha sonra, toplantinin
glindem maddelerine gecmeden 6nce Genel Ku-
rul’un iki giinlik programini 6zetledi.

1.0 Giindemin Kabul Edilmesi

Gindem, herhangi bir yeni madde eklenmeden ka-

bul edildi, fakat giindem maddelerinin yerlerinde

asagida belirtilen bazi ufak degisiklikler yapildi:

- Karsilikli Tanima Anlagmalari'na iliskin 7.3 no.lu
maddenin giindemin ilk maddesi olarak ele alin-
masi,

- Mesleki Yeterliklerin Taninmasi’na iliskin 6.1
no.lu maddenin, RIAI'nin talebiyle, ayni madde
kapsaminda “Kapali Oturum”da tartisilmasi,

- 4.3 maddesi altinda, Fiyat Kirmaya Karsi Karar
hakkindaki tartisma ve oylamanin, Etik Kurallar
hakkindaki tartisma ve oylamadan 6nce yapilmasi.

Yapilan degisikliklerle giindem kabul edildi.

2.0  Tutanaklarin Kabul Edilmesi

2.1 Sekreterya, gecmis Genel Kurul tutanaklari
hakkinda kendilerine hicbir yazili degisiklik onerisi
ulagsmadigini belirtti; Genel Kurul salonundan da
herhangi bir itiraz gelmedi. Bir 6nceki Genel Kurul
tutanaklari onaylandi.

3.0 Baskanin Raporu

Baskan, bu Genel Kurul’'un ACE Baskani'nin ilk kez
secilerek basa gelecegi ve ABD ile Mesleki Karsilikli
Tanima Anlasmasi’nin imzalanacagi bir Genel Kurul
olmasinin 6nemini vurguladi. ACE ofisinin basinda
olmaktan dolayr duydugu memnuniyeti ifade ede-
rek, Yonetim Kurulu tiyelerine ve Briiksel’deki Sekre-
terya’ya Baskan bulundugu stire boyunca strdtrdiik-
leri isbirligi ve yogun calismalari nedeniyle tesekkir
etti.

Daha sonra Baskan, 7.3 no.lu giindem maddesine
gecerek, ACE’'nin Avusturya Gye kurulusu olan BA-
IK’'in ABD ile imzalanacak olan karsilikli Tanima
Anlagmasi’nin statiisti konusunda bazi aciklamalar
talep ettigini bildirdi. Genel Kurul 6ncesinde dagiti-
mi yapilan ve bu sorulari cevaplayan bir protokol
metnini hatirlatan Baskan, Genel Kurul sirasinda im-
zalanacak anlasmanin yasal baglayiciligi olmayaca-
gini ve anlasma metninin 2004'te Milan’da yapilan
Genel Kurul toplantisinda kabul edilenden farklilik
gostermedigini belirtti. Anlasma metnindeki en
onemli degisiklik, eklenen bir Giris bolima ile bu
anlasmayi yasal baglayiciliga sahip hale getirmek
icin sureg icinde atilmasi gereken adimlari aciklayan
bir Ek Rapor olarak belirtildi. Baskanin bu agiklama-
sinin ardindan BAIK, Yoénetim Kurulu’nun cevabin-
dan tatmin oldugunu belirterek, anlasmanin imza-
lanmasindan memnuniyet duyacagini ifade etti.

4.0 Secimler ve Oncelikli Konular (TOP Items)

4.1  Yonetim Kurulu Secimi

4.1.1 ki Baskan adayi, Juhani Katainen ve Jean-
Francois Susini, Genel Kurul’a kendilerini tanittilar
ve programlarini sundular. Bunun ardindan, ACE’'nin
hukuk danismani Jean-Pierre Vergauwe, oylama
prosedtrlerini acikladi ve oylamanin ilk turu gercek-
lestirildi. Delegasyon baskanlari oylarini kullanir-
ken, tim prosedir Liksemburg’'dan bagimsiz bir
gozlemci tarafindan izlendi. Oylar, ayri bir odada
gizli olarak sayildi ve ilk tur sonuclarina gore, Juha-
ni Katainen 14 tlkeden 155 oy ve Jean-Francois Su-
sini 13 ulkeden 185 oy aldi. Buna gore adaylardan
hicbiri gerekli salt cogunluga ulasamadi ve bunun
lzerine yalnizca oy cogunlugunun gecerli olacagi
ikinci tur oylamaya gecildi.

ikinci tur oylamanin sonucuna gore, Juhani Kata-
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inen’in aldigi 155 oya karsilik 185 oy alan Jean-
Francois Susini ACE’nin yeni Baskani secildi.

4.1.2 Yonetim Kurulu tyelikleri icin adaylar kendi-
lerini Genel Kurul’a tanittilar. Oncelikle rotasyon ku-
rali kapsaminda bir yil boyunca Yénetim Kurulu’nda
secilmeden dogrudan gorev yapacak bes kisinin ar-
dindan, secime girecek on aday da sunuslarini ger-
ceklestirdi. Yonetim Kurulu secimi prosedirlerinin
digerinden farkliliklar gostermesi nedeniyle, Jean-Pi-
erre Vergauwe yeniden kurallar hakkinda bir acikla-
ma yapti ve delegasyon baskanlarinin oy pusulalari-
ni sandiklara atmalarinin ardindan ilk tur oylama so-
na erdi. ACE'nin Hukuk Danismani ve Gozlemci,
oylari gizli bir sekilde saymak tizere ayri bir odaya
gectiler ve Genel Kurul 4.2 no.lu giindem maddesi-
ne gecti.

Sayim isleminin tamamlanmasinin ardindan salona
donen Hukuk Danismani ve Gozlemci, ilk tur oyla-
ma sonuclarini acikladi. ilk tur basariyla sonuclandi
ve adaylardan besi gerekli salt cogunlugu sagladi.

ADAYLAR OY SAYISI  ULKE SAYISI
André de Herde 28 5
Olgierd Dziekonski 288 20
Jan Ketelaer 147 11
Ourania Kloutsinioti 156 11
Luciano Lazzari 300 23
Janis Lejnieks 14 3
Fabian Llisterri Monfort 202 15
Katarina Nilsson 192 19
Kestutis Pempe 89 8
Pierre-Henri Schmutz 270 19

Boylece, Olgierd Dziekonski, Luciano Lazzari, Fabi-
an Llisterri Monfort, Katarina Nilsson ve Pierre-Hen-
ri Schmutz secim sonucunda Yonetim Kurulu Gyele-
ri oldular.

Genel Kurul sonuclari alkiglayarak, 1 Ocak 2006 ta-
rihi itibariyle goreve baslayacak Yonetim Kurulu’nun
on bir yeni tyesini onayladi.

4.2 ACE Stratejisi
4.2.1 Marie-Hélene Lucas, Genel Kurul’a Politikalar
Giindemi belgesinin Yonetici Ozeti'ni sesli olarak

okuyarak sundu ve sonrasinda bu belgede belirtilen
oncelikli eylemler tizerinde durdu. Daha sonra sozd,
yeni calisma yapisini ve onerilen Cok Yillik Calisma
Programi’ni sunmak tizere Genel Sekreter Alain Sag-
ne’a verdi. Sagne, her iki belgenin bir paket olarak
oylanacagini soyleyerek, Genel Kurul’dan belgelerin
icerigine iliskin goriis sunmasini istedi.

BAIK (Avusturya), genel yaklasima karsi olmadigi
halde, belgelerin ayrintida kalan bazi noktalariyla
ayni gorlste olmadigini aktardi. ACE'nin tye kuru-
luslart araciligiyla calisan bir temsili kurulus oldugu-
nun tim belgelerde acik ve net bir sekilde belirtilme-
si gerektigini soyledi.

BAK (Almanya), ACE'nin Avrupa diizeyinde mimar-
lik meslegini temsil eden kurulus oldugunun belirtil-
mesinin yeterli oldugunu soyledi ve Politik Glindem
belgesinden yeni Politika Kitabi'na yapilan referan-
sin kaldirilmasini talep etti. Daha sonra da, AB igin-
de 800 duzenlenmis meslek bulundugunu fakat
ACE’nin yalnizca mimarlik meslegine yogunlasmasi
gerektigini soyleyerek, belgelerde Dizenlenmis
Meslekler’e yapilan referansin mimarlik meslegi ola-
rak degistirilmesini istedi.

CNOA (Belcika), arastirmanin yalnizca teknolojiyle
sinirli tutulmamasi gerektigi gortsint belirtirken,
SADAS (Yunanistan) ACE'nin Avrupa dizeyindeki
konulari izlemek ve tyelerini s6zkonusu bilgi kay-
naklariyla ilgili olarak daha iyi bilgilendirmek icin
daha iyi yollar kesfetmesi gerektiginin altini cizdi.

Bazi tye kuruluslar, Cok Yillik Program’i uygulamak
icin gerekli kaynaklari belirten paragraf tizerinde du-
rarak, ACE'nin ihtiya¢ duyacagi bitcede ciddi bir ar-
tis potansiyeline dikkat cektiler. Tartismanin sonu-
cunda, Yonetim Kurulu’na kaynak konusunu daha
ayrintili ele almasi ve Nisan’daki Genel Kurul’a ko-
nuyla ilgili bir rapor sunmasi konusunda yetki veril-

di.

Politik Gtindem ve Cok Yillik Calisma Programi bel-
geleri, dile getirilen cekinceler dikkate alinmak tze-
re Genel Kurul tarafindan onaylandi.'

4.2.2 iletisim Stratejisi

ACE’nin izlemesi planlanan iletisim stratejisine ilis-
kin hazirlanan bir calisma belgesi sunuldu fakat ko-
nu tzerinde ayrintili bir tartisma gerceklesmedi. Ma-
rie-Hélene Lucas konunun yeni Yonetim Kurulu’nun
ilgisine birakilacagini séyledi. Alain Sagne bu strate-
jinin ACE’nin son 15 yildir stirdiirdiigii nitelikli calis-
malari gelistirmesi ve onlimuzdeki donemde daha

' ACE Stratejisi - Politikalar Giindemi : www.mo.org.tr/UIKDocs/politikgundem.pdf
ACE Stratejisi - 2006-2008 Caligma Programi : www.mo.org.tr/UIKDocs/calismaprogrami.pdf
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fazla bir kamusal varlik gostermesi icin gerekli oldu-
gunu vurguladi.

arsihkli Tanima Anlasmasi’nin imza Téreni
Karsihkl T Anl 'nin | T 2

ilk giin ele alinan giindem maddelerinin ardindan,
ABD ile Karsihkh Tanima Anlasmasi’nin imza To-
reni, Liksemburg Disisleri Bakani, Liksemburg
Bayindirlik Bakani ve Liksemburg'daki ABD Bii-
yukelciligi’'nden bir temsilcinin katilimiyla gercek-
lestirildi. Anlagsmanin imzalanmasindan 6nce, UIA
Baskani Gaétan Siew, UMAR Baskani Patrice Ge-
net, ACE Bagkani Marie-Hélene Lucas, AIA Baska-
ni Kate Schwennsen, NCARB Baskani Carlton
Godsey tarafindan konusmalar yapildi, Disisleri
Bakani ise kisa bir iyi niyet mesaju iletti.

ACE Genel Kurulu bu onemli ani alkiglayarak,
uzun yillar siren miizakerelerin iyi bir sekilde so-
nu¢lanmasindan duydugu memnuniyeti ifade etti.
Genel Kurul delegeleri, gelecekte resmi miizake-
relerin gerceklestirilmesini beklediklerini ve mes-
lek kuruluslarinin da bu stirecte danisman olarak
dogrudan yer almasini istediklerini ilan ettiler.

4.3  SIM Direktifi

4.3.1 Alain Sagne Parlamento ve Konsey’'deki son
durumu aktararak, i¢ Pazar ve Tiiketici isleri (IMCO)
Komitesi diizeyinde ilk oylamanin 22 Kasim 2005
tarihinde yapilacagini belirtti. Bu oylama yapilan
cok sayida degisiklik onerisi nedeniyle daha onceki
bir tarihten bu giine ertelenmis ve boylece direktifin
onaylanmasi icin hedeflenen tarihin de birkac ay
otelenmesine neden olmustu. AB ingiltere Dénem
Baskanligi, dosyayi daha gelistirilmesi icin Avustur-
ya Dénem Baskanligi’'na iletecegini ve direktifin Par-
lamento oturumunda oylanmasinin en erken Ocak
2006’dan itibaren olabilecegini agikladi. Sagne,
ACE'nin gelismeleri yakindan izledigini ve 6zellikle
de Mesleki Sorumluluk Sigortasi ve Etik Kurallar ile
ilgili calismalarla ilgilendigini belirtti.

4.3.2 Sagne, ACE'nin Yeterlikler Direktifi’'nde belir-
tilen kosullar dogrultusunda SIM Direktifi'nde mi-
marhk alaninda derogasyonlar saglanmasi konusun-
da ve ayrica Mesleki Sorumluluk Sigortasi’na iligkin
mevcut bakis acisinin giincel pazar kosullari icinde
isleyebilir olmayacagi hakkinda bir agiklama yapti-
gini belirtti. Bu aciklama ayni zamanda Parlamen-
to’nun IMCO Komitesi Uyelerine de dagitilmisti.

John Wright ACE’'nin bu konudaki yogun calismasi-
ni vurgulayarak, Sekreterya’nin konuyla ilgili olus-
turdugu Ozel Calisma Grubu’nun katkilarinin dege-
rinin altini ¢izdi. Bu konunun mimarlarin gtindelik
yasamini etkileyecegini ve bu nedenle izlenmesinin
ACE icin buiyiik 6neme sahip oldugunu soyledi.

4.3.4 Avrupa Etik Kurallar1 (Deontolojik Kod)

John Wright, Deontolojik Kod ile ilgili olarak yapilan
calismalar hakkinda bir bilgilendirme yaparak, s6z-
konusu metnin kabul edilmesi halinde ne ACE (yesi
kuruluglar ne de AB’nin Ulusal Kodlari agisindan bir
yasal baglayiciliga sahip olmayacagini belirtti. Fakat
yine de, kendi mevcut etik kurallarini gozden gecir-
mekte olan veya boyle bir etik kurallar dizisine sahip
olmayan tlkelerin bu belgeyi bir baslangic noktasi
ve referans belgesi olarak almalarini dilediklerini
soyledi. Boylece, Genel Kurul’un bu metni bir refe-
rans belgesi olarak kabul etmesinin istendigini ve
belgenin bu asamada Avrupa Komisyonu’na sunul-
mayacagini belirtti. Zaten boyle bir hareketin, hentiz
SIM Direktifi’nin kabul edilmemis olmasi nedeniyle
erken bir adim olacagini da ekledi. Kodun icerigi
hakkinda yapilan kisa tartismada, “Bir mimarlik hiz-
meti sunucusu, s6zlesme 6ncesi gorismelerde bulu-
nurken, ayni is veya hizmet icin baska bir hizmet su-
nucu tarafindan onerilen Ucreti dikkate alarak, daha
once yaptig ticret onerisinde buna gore degisiklik
yapmamalidir” ifadesinin yanlis anlamalara yol aca-
bilecegi ve bu nedenle metinden ¢ikartilmasi gerek-
tigi gorusu belirtidi. Fakat bu goris Genel Kurul tara-
findan kabul gérmedi ve belge oya sunuldu. Sonug-
ta, 35 lehte oyun yani sira 3 karsi oyla, dort gozlem-
ci tiyenin de lehte oyuyla, etik kurallar metni sunul-
dugu sekliyle kabul edildi.’

4.3.5 Fiyat Kirmaya iliskin Karar tizerine uzun bir
tartisma yapildi. Bu tartisma, CNOA (Belcika) kuru-
lusunun, karar metninin ifade biciminde daha olum-
lu algilanacak bicimde degisiklikler yapilmasi 6neri-
si ve Ucret tarifeleriyle ilgili hikiimlerin mimarlarin
isi alma strecindeki rekabet gtictini kisitlama potan-
siyeli olduguna dikkat cekmesinin ardindan basladi.
Yapilan tartisma, tye kuruluglarin sézkonusu karar
metninin Genel Kurul’a sunuldugu ifade bicimi tize-
rinden siyasi eylemde bulunmak konusunda ciddi
destek verdiklerini agikga gosterdi. Bununla birlikte,
karar metninde Etik Kurallar metnine yapilan refe-
ranslarin kaldirilmasi gerektigini savunan oldukca
glclt bir karsit gorus ortaya ¢ikti ve yapilan ¢alisma-
nin ardindan bu referanslarin yer almadigi yeni bir
ifade bicimi olusturuldu. Baskan, bu karar metninin
ACE icin yeni ve daha siyasi bir yaklasimin baslangi-
cini olusturdugunu soyleyerek, Karar metninin son

* ACE, AIA ve NCARB arasinda imzalanan Mesleki Yeterliklerin Karsilikli Taninmasina {ligkin Anlagma : www.mo.org.tr/UIKDocs/karsiliklitanima.pdf
* Avrupa’da Mimarlik Hizmeti Sunuculari I¢in Etik Kurallar : www.mo.org.tr/UIKDocs/avrupaetik.pdf
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halini oya sundu. Karar, oybirligiyle onaylanarak,
Genel Kurul’dan alkig aldi.?

4.3.6 Sektor Arastirmasi

Alain Sagne, onerilen sektor arastirmasi konusunda
cok buyik bir gelisme saglanamadigini fakat her za-
man icin birtakim belirli konularin giindeme geldigi-
ni aktardi. Calismayi yeniden gézden gecirmek ve bu
onemli konuya taze bir yaklagim getirmek icin uygun
zaman oldugunu belirtti. Sagne, hem meslek icin ka-
bul edilebilir olacak hem de Komisyon acisindan AB
diizeyindeki politika calismalarina esas olabilecek
nitelige sahip bir sektor arastirmasini gerceklestirebil-
menin yollarini bulmanin 6nemini vurguladi.

4.4 Mimarlik Politikasi

4.4.1 Avrupa Mimarlik Politikalari Forumu
Marie-Héléne Lucas gecen Genel Kurul toplantisin-
dan bu yana gerceklestirilen etkinlikler konusunda
bilgilendirme yaparken, Haziran ayinda Liksem-
burg’da Forum tyeleri ile 25 AB Ulkesinin Kultir Ba-
kanlarinin bir araya geldigi oldukga basarili bir top-
lanti gerceklestirildigini soyledi. Forum etkinliklerine
biyik ilgi oldugundan bahseden Lucas, Liksemburg
Baskanligi'ni bu alanda gerceklestirdigi mikemmel
calismalar icin kutlamak amaciyla bir karar metni
hazirlandigini soyledi.

Georg Pendl, 8-9 Haziran 2006 tarihinde Avustur-
ya’da, hem AB Avusturya Donem Baskanhigi’nin res-
mi etkinlikleri kapsaminda hem de Avusturya Ulusal
Mimarlik Giinti’'ne paralel olarak gerceklestirilecek
Forum etkinligi hakkinda bilgi verdi. Genel Kurul’a
Kamusal ve Ozel ihalelerde Iyi Uygulamalar konu-
sunda AB ulkelerine yapilan bildiri ¢agrisini aktaran
Pendl, Uye Kuruluslari bu kapsamda bildiri sunmaya
cagirdi.

SAFA (Finlandiya), 19-21 Ekim 2006 tarihinde, Fin-
landiya Donem Baskanligi’nin resmi programi dahi-
linde baska bir Forum etkinligi daha yapilacagini
acikladi. Gindem son haline getirilmemis olsa da,
organizasyon ekibinin Mimarhk Yarismalari’nin kul-
lanimi ve ulusal/yerel mimarlik politikalarinin olustu-
rulmasi Gzerine yogunlasmasi bekleniyor.

Sorulan soru tizerine, BAK (Almanya) 2007 yilinda
Alman Donem Baskanhigi stiresince yapilacak etkin-
lige ilgi gosterecegini, fakat hentiz bu konuda somut
bir bilgiye sahip olmadigini aktardi.

Bu raporlarin ardindan ACE’nin Forum’a katilimi ko-
nusunda kisa bir degerlendirme yapildi ve Genel Ku-

rul bu katki ve katilimi onayladi.

* Fiyat Kirmaya Karsi Karar  : www.mo.org.tr/UIKDocs/fiyatkirma.pdf

Bahsi gecen karar metni, metindeki “Kultir Bakan-
liklar” ifadesinin sonuna “ve diger ilgili bakanliklar”
ifadesi eklenerek kabul edildi.

4.4.2 Avrupa Parlamentosu ile isbirligi

4.5.1 Alain Sagne, Kentsel Konut Ortak Calisma
Grubu’nun kurulusu ve ilk calismalarindan bahsede-
rek, bu grubun tyelerinin 10 ayri Parlamento Komi-
tesi’nin calismasina dahil oldugunu ve bu calismala-
rin olumlu sonuglarindan birinin, ACE’nin de tizerin-
de gorts verme sansini buldugu Avrupa Konut Sarti
taslagiyla, daha simdiden elde edildigini séyledi. Bu-
nun otesinde, ortak calisma grubunun, Kentsel Yeni-
den Canlandirma konusunun, 6zellikle de sosyal ko-
nutlarin yenilenmesinin, yapisal fonlarda gecerli bir
etkinlik haline gelmesine destek verdigini belirtti.
Raporun ardindan Konutla ilgili Yetkili bir Calisma
Grubu’nun ve Ortak Calisma Grubu’na iliskin bir iz-
leme Grubu’nun kurulmasi konusunda kisa bir tartis-
ma yapildi. Cesitli ACE Gyeleri bu 6nerilere 6nemli
olciide destek belirttiler ve Genel Kurul, izleme Ku-
rulu’nun kurulmasina ve Konut Calisma Grubu’nun
ise, yeni Yonetim Kurulu tarafindan Cok Yillik Calis-
ma Programi’nin uygulanmasi konusu ele alinirken
degerlendirilmesine karar verildi.

4.5.2 FOCOPE
Alain Sagne ACE’nin Avrupa Parlamentosu Yapi Fo-
rumu (FOCOPE) tyeligi hakkinda rapor vererek Yo-
netim Kurulu’nun Gyeligi bir yil daha uzatma karari
aldigini soyledi.

5.0  Genel Sekreter Raporu

Alain Sagne Genel Kurul’un dikkatini ACE web say-
fasinda bulunan Orta Vadeli Politikalar belgesine
cekti. Gindemin diger maddelerinde Genel Kurul’a
giincel gelismeleri aktarmak icin tekrar s6z alacagini
soyledi.

6.0 iletisim ve Egitim

Philippe Bille, iletisim ve Egitim Siirekli Komitesi'nin
calismalarinin gegen yil boyunca ytikselen bir profil
cizdigini soyleyerek, calismalar yiratenlere ve 6zel-
likle de Calisma Gruplarinin Baskanlarina tesekkuir
etti.

6.1  Egitim Calisma Grubu

Jean-Paul Scalabre Egitim Calisma Grubu’nun calis-
malari hakkinda verdigi raporda, Sirekli Mesleki
Gelisim (SMG) ve Bolonya Siireci’nin meslege etki-
leri konularinda ilerleme saglandigini soyledi. Calis-
ma grubunun bu iki konuda 2006 Genel Kurulu'na
cesitli belgeler sunmayi istedigini de ekleyen Scalab-
re, Yeterlikler Direktifi'nin uygulanmasindaki one-
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mini vurgulayarak, EAAE ile kurulan Ortak Calisma
Grubu’nun calismalari hakkinda rapor verdi.

Adrian Joyce, Jean-Paul Scalabre’nin raporuna de-
vam niteligindeki konusmasinda, Mimarlar Direktifi
kapsaminda calisan Danisma Komitesi'nin Yeterlikler
Direktifi’'nin tamamen yururlige girecegi Ekim 2007
tarihine kadar gecerliligini koruyacagindan bahsetti
ve 15 AB uyesi tlkenin Komite’ye acilen adaylarini
gostermelerinin gerektigini belirtti. Joyce buna ek
olarak Diplomalar Calisma Grubu’nun Baskani James
Horan’in Komisyon tarafindan, yeni Yeterlikler Di-
rektifi kapsaminda yapilacak degerlendirmelere esas
olmak tizere, yeterliklerin degerlendirilmesine iliskin
prosedirler hakkinda bir belge hazirlamak tzere go-
revlendirildigini aktardi. Ayrica, Avrupa Mimarlik
Boltim Baskanlart Agi’'nin (ENHSA), profesyonel bu-
rolarin mimarlik mezunlarindan bekledikleri yetkin-
likler Gzerine bir anket calismasi yaparak bu konuyu
inceledigini soyledi. ACE Uyesi kuruluslarin bu anke-
ti yayimlamalarinin ENHSA’ya daha genis bir veri ta-
bani saglayacagini belirtti.

EAAE ile Ortak Calisma Grubu’nun tyesi olan Kons-
tantin Kleffel, bu isbirliginin 6nemli, oldukca etkin ve
ayni zamanda ACE'nin en degerli calismalarindan bi-
ri oldugu yoniinde gortstint ifade ederek, ACE'yi bu
calismadaki basarisi icin kutladi.

RIAl'dan (irlanda) Owen Lewis, irlanda delegasyonu-
nun Yeterlikler Direktifi’'nin yeterliklerin taninmasina
iliskin getirmekte oldugu yeni sistemin ne sekilde uy-
gulanacagi konusunda yillardir stiren endisesini tek-
rar dile getirdi. Danigma Komitesi’nin varliginin 2007
yilinin sonuna kadar siirecek olmasi haberinin, bu
kaygilarint hafiflettigini belirtti. Bununla birlikte,
ACE'yi, bu ara donemi, egitim programlarinin vali-
dasyonu ve akreditasyonu ile mimarin profili konula-
rindaki etkileri dikkatlice degerlendirmek tizere kul-
lanmaya cagirdi. Bu degerlendirmede, mimarin te-
mel yetkinliklerine bakilmasinin yani sira, gelecekte
mimarlarin egitim bicimlerinde ve isverenlerin mi-
marlardan beklentilerinde daha fazla cesitlilik olaca-
gini ongormek gerektigini soyledi. irlanda delegasyo-
nu, bu konularin Yeterliklerin Niteligi Gizerinde etki-
ye sahip olmalari nedeniyle, ACE’yi bu yondeki po-
tansiyel dontstimu dikkatlice calismaya ve anlamaya
davet etti. John Wright cevaben bu konudaki UIA ca-
lismalarina bakilabilecegini ve Mimarlar Direkti-
fi'ndeki on bir beceri ve yetenegin revize edilebilece-
gini soyledi. Ortak Calisma Grubu tyesi Konstantin
Kleffel, irlanda delegasyonu tarafindan dile getirilen
konularin calisma grubu tarafindan da dikkate alindi-
gina Genel Kurul’'un emin olmasini istedi ve calisma
grubunun bu konuda da ciddi ve iyi distintlmius bir
calisma yapma egiliminde oldugunu belirtti.

6.2 Cevre ve Sirdiiriilebilir Mimarlik Calisma
Grubu

Calisma Grubunun bagkani Genel Kurul toplantisina
katilamadigindan, Philippe Boille Yapilarin Enerji
Performansi Direktifi’nin uygulanmasi icin kilavuz ve
Stratejik Cevresel Degerlendirme Direktifi ile ilgili
olarak yapilan ¢alisma hakkinda bilgilendirme yapt.
Bu calismalarin 2006 baharinda yapilacak Genel Ku-
rul’a sunulmasi bekleniyor. Ayrica Boille, ACE'nin
yeniden yapilanmasi baglaminda, bu calisma grubu-
nun yapisinin da yeni Yonetim Kurulu tarafindan ye-
niden degerlendirilmeye ihtiya¢c duyulabilecegini be-
lirtti.

Alain Sagne, Yapilarin Enerji Performansi Direktifi
kapsaminda olusturulan diizenleme komitesi olan
Enerji Talep Yonetimi Komitesi'nin mevcut calisma-
lart hakkinda rapor verdi. Avrupa Standardizasyon
Komitesi’nin (CEN) konuyla ilgili bir dizi norm olus-
turdugunu ve su anda da AB Uyesi tlkelerle goriisme-
ler stirdtirdiigii bilgisini veren Sagne, insaat islerinde
Surduralebilirlikle ilgili bir CEN Teknik Komitesi’nin
olusturuldugunu ve ACE’'nin de bu komiteye irtibat
noktasi stattistinde dahil edildigini bildirdi. Kisa bir
stire sonra Komite’'nin tam katilimli toplantilarina
gozlemci statistiyle katilmak ve calisma gruplarina
katkida bulunmak tizere aday gosterme cagrisinin AB
tyelerine gonderilecegini soyleyen Sagne, ACE’nin
bu konudaki calismalara kaynak aktarmakta zorlan-
digini ifade etti ve ACE tyesi kuruluslardan bu konu-
da katki beklediklerini soyledi. ACE Gyesi kurulusla-
rin, bu Komite’nin asil teknik ¢alismasinin yardtile-
cegi Calisma Gruplari'na ek birtakim uzmanlar aday
gostermek istemeleri halinde, kendi ulkelerindeki
ulusal standardizasyon kuruluslarinda lobi yapmalari
gerektigi konusunda Genel Kurul'u bilgilendirdi. Ad-
rian Joyce, Kentsel Cevre icin Tematik Strateji hakkin-
da en son bilginin, belgenin yil sonunda kabul edile-
rek yayimlanacagi oldugunu ifade etti.

6.3 Kentsel Konular

Calisma Grubu Baskani Antonio Borghi calismalarin
gecen Genel Kurul’dan beri iyi bir sekilde ilerledigi-
ni anlatti. Poznan’da yapilan oldukca etkili bir top-
lantida Kentsel Yeniden Canlandirma ve Mimarlik
Kalitesi konusunun tartisildigini soyledi. Konferansta
ACE’den dort konusmaci bulunuyordu. Borghi,
ACE'nin yeniden yapilanmasi kapsaminda bu calis-
ma programina yeni bir yon verilmesi konusunda ye-
ni Yonetim Kurulu’nu bekledigini belirterek, ortak il-
gi alanlari kapsaminda ¢esitli konularin bulundugu
Arastirma Calisma Grubu ile ortak bir toplanti yapma
egiliminde oldugunu belirtti.

Alain Sagne, mimari kalite tizerine odakh bir sekil-
de, buyuk konut gruplarinin kentsel yeniden canlan-
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dirllmasi Gzerine Poznan Kenti tarafindan kurulan ye-
ni URBACT agi hakkinda bilgi verdi. Bu aga simdiye
kadar dokuz ila on iki kentin katilimda bulundugunu
belirterek, agin kurulmasinda ACE tyesi IARP kurulu-
sundan Krysztof Baczynski’'nin yardimlarinin biytik
oldugunu soyledi.

6.5 Arastirma

6.5.1 Arastirma Calisma Grubu Baskani Lazslo Miko
Eylul ayinda yapilan grubun ilk toplantisi tizerine ver-
digi raporda, ACE’nin Avrupa insaat Teknolojisi Plat-
formu’na (ECTP) katilmasi konusunun uzun bir sekil-
de tartisildigini aktardi. Calisma Grubu’nun, mimar-
lik mesleginin arastirma etkinliklerine nasil daha et-
kin katilabilecegine iliskin bir goris gelistirmeye ca-
listigint belirten Miko, ACE agindan bir uzmanlar ve-
ritabaninin olusturulmasi ve gelistirilmesine ihtiyac
oldugunu, boylece ACE'nin projeler ve konferanslar-
da temsil edilmesi gerektiginde gtivenilir bir kaynaga
sahip olacagini ifade etti. Kentsel Konular Calisma
Grubu ile ortak toplanti teklifini olumlu karsiladigini
soyleyerek, bunun 2006 baharinda Budapeste’de ol-
masini 6nerdi. Son olarak, Ulusal Teknoloji Platform-
lari tizerine hazirladiklari ankete heniiz cevap verme-
mis olan Uye kuruluslarin cevaplarini iletmelerini is-
tedi.

Marie-Hélene Lucas ECTP'nin tam katihmli oturu-
munda yaptigl sunus Uzerine rapor vererek, Plat-
form’dan yeniden canlandirma konusunda ortak bir
teknoloji inisiyatifi gibi degerli bir sonuc cikabilmesi-
ni umdugunu soyledi.

6.6 Dis Projeler

Alain Sagne “A Sinifina Dogru” (Towards Class A)
projesindeki ilerlemelere iliskin verdigi raporda,
ACE’nin projede Avusturyali uzman Walter Unterra-
iner tarafindan yetkin bir sekilde temsil edildigini ve
Sekreterya’nin da ACE’nin sozlesmeye baglanmis ko-
nularini dogrudan izledigini belirtti. Tum ACE Uyesi
kuruluslara dagitilan brostre referansla, Enerji Etkin-
lik Hakkinda En Iyi Tanitim Ornegi Odiilii’niin deger-
lendirmesini yapacak jiriye Yonetim Kurulu tarafin-
dan Livia Tirone'nin onerildigini soyleyerek, ACE
tyesi kuruluslardan cevrelerinde farkinda olduklar
iyi isleyen enerji etkin kamusal yapi 6rneklerini Sek-
reterya’ya bildirmelerini istedi.

Adrian Joyce, Herkes icin insa Edelim (Build for All)
projesinde yapilan calismalari rapor ederken, Ewa
Kurylowicz'i projenin Uretecegi sonuclara girdi sag-
lamak konusundaki yetkin ve yogun calismasi nede-
niyle kutladi. Bunlar arasinda, kamusal islerde ihale
cagrilarina erisilebilirlik olcttintn dahil edilmesi
icin, kamu kuruluslarina yonelik bir el kitabi ve alet

kiti bulunuyor. Joyce, projenin agilis etkinliginin
2006 baslarinda, Komisyon Baskani José Manuel
Barroso’nun katilimiyla yapilacagini belirtti.

7.0  Meslek Uygulamasi

John Wright, son iki yil boyunca yogun ve yetkin ca-
lismalari icin Stirekli Komite tyelerine sicak bir sekil-
de tesekkir etti. ACE’'nin yeni yapisinda Sirekli Ko-
mite’nin artik yer almayacagini hatirlatarak, Komi-
te’nin aktif delegelerinin éniimtizdeki yillarda kendi-
lerine ait cesitli konularda aktif olmaya devam etme-
lerini umdugunu soyledi.

7.2 Rekabet Politikasi

Calisma Grubu Baskani Wolfgang Haack, ACE’'nin
konuyla ilgili trettigi Tartisma Belgesi ve AB Rekabet
Genel Direktorlugi’niin toplantilar tizerine, 2002 yi-
lindan beri yapilan calismalari Genel Kurul’a hatirlat-
ti. ACE'nin kendi Tartisma Belgesi’'ni Komisyon’un
Mesleki Hizmetlerde Rekabet alaninda calismalara
baslamasindan 6nce hazirladigini vurguladi. Komis-
yon'un Mesleki Hizmetlerde Rekabete iliskin Yeni
Onerisi hakkinda verdigi raporda Haack, metnin is-
verene iligkin yetersiz bir tanim ve mimarlik hizmet-
lerine iligkin basite kacan bir bakis agisi icerdigini, ve
yeni oneride bir 6ncekiyle kiyaslandiginda hicbir ye-
ni bilgi bulunmadigini belirtti. Revize edilmis bir Tar-
tisma Belgesi’'nin kabul edilmesinin 6neminin altini
cizerken, toplanti belgeleri arasinda belirtildigi gibi
bu belgenin bu toplantida oylanmasindan vazgectik-
lerini ifade etti. Haack, ACE tyesi kuruluslarin kendi
rekabet kurumlariyla ulusal diizeyde gortismeler yap-
malarinin ve revize edilmis belgenin 2006 baharinda
yapilacak Genel Kurul’a sunulmasinin daha iyi ola-
cagini belirtti. Bunu yaparken, ACE’'nin éntimtizdeki
donemde rekabetle ilgili olarak gelistirecegi herhangi
bir calismanin kullanimi konusunda temkinli davra-
nilmasi gerektigini, ciinkti Komisyon’un eline ulasan
veriyi kendi tarzinda kullandigini, bunun da her za-
man meslegin cikarlariyla paralel olmadigini ekledi.

John Wright'in daveti Gzerine, Olgierd Dziekonski
Polonya’da Kamu ihale Yasasi’'na karsi Anayasa
Mahkemesi’nde acilan bir dava hakkinda bilgi verdi.
Davanin temel konusu, vatandaslarin Kaliteli Kamu-
sal Alan’a sahip olma hakki ve mimarlik hizmetleri-
nin secimini kaliteye veya ekonomik agidan en avan-
tajli yaklasima dayali olarak degil de en dustk fiyat
olgutl tzerine kuran Polonya yasalarinin bu hakki
curtitmesi olarak aciklaniyor. Dziekonski, davanin en
az bir yil gecmeden gorusilmeyecegini, fakat en
azindan kamu yararini koruyan bir mahkeme karariy-
la sonuclanmasini umduklarini ifade etti.

Alain Sagne, Komisyon’un Mesleki Hizmetlerde Re-
kabete iliskin Yeni Onerisi'ne karsiik ACE'nin bir
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mektup yazdigini ve taslak bir Pozisyon Raporu ha-
zirladigini ifade etti. Bu tartisma, Wolfgang Haack’in
belirttigi sekilde degisiklik onerilerinin Komisyon Di-
rektorii Kroes’a gonderilmesiyle baslamisti. Sagne,
ayni zamanda, 21 Kasim’da diizenlenecek olan
Mesleki Hizmetlerin Diizenlenmesi Konferansi’na
denk gelecek sekilde bir basin bildirisi hazirlanarak
yayimlanacagini ve bunun yanina Fiyat Kirmaya
Karsi Karar’'in da eklenecegini bildirdi.

Bunu izleyen bir tartismada, CNOA (Belcika) s6zko-
nusu Oneri belgesinde, ilk kez Komisyon’un “belirli
durumlar icin bazi savunulabilir diizenlemeleri ka-
bul edebilecegi” ifadesini gordigiunu soyledi.
CNOA, ACE'nin bu “kabul edilebilirlik” s6ztinden
tam olarak neyin kastedildigini arastirmasini 6nerdi.

7.3 Hizmet Ticareti

7.3.1 Bu maddenin biyik bir kismi 3.0 maddesinde
ele alinmusti, fakat John Wright Kanada ile mizake-
relerin ilerlemekte oldugunu ve 2006 yili baslarinda
bir toplanti yapilmasinin planlandigini anlatti. Ayri-
ca ACE Sekreteryasi'nin Sili’deki mesleki orgutlen-
meyle kurdugu yeni bir temasla, iliskilerin ilerledigi-
ni belirtti. Gelismelere iliskin daha ayrintili bir rapor
gelecek Genel Kurul’da sunulacak.

7.4 Mimarlik Hizmetlerinin Temini

Paula Huotelin, konuyla ilgili calismalar yapildigini
ve Calisma Grubu’nun ayrica yine konuyla ilgili bir
web sitesi hazirladigini, buna ragmen onimuizdeki
donemde gerceklestirilmesi gereken daha cok
onemli isler bulundugunu ifade etti. Konunun mes-
legin kalici ve surekli ilgi alanlarindan biri oldugunu
ve bu nedenle de Calisma Grubu’nun vizyonu igin
herhangi bir nihai nokta belirlenemeyecegini de ek-
ledi.

Thomas Maibaum, Kamu ihalesi Direktiflerinin ulu-
sal yasalara yansitilmasina iliskin Oneriler ve Kila-
vuzlar belgesine referans vererek, Genel Kurul’a ge-
tirilen belgenin Mayis 2005'te kabul edilmis olan
metin Gzerinde revizyonlar icerdigini ve ACE lyesi
kuruluslarin bundan sonra eski versiyona referans
vermemelerini istedi.

Hans Georg Brunnert, Paula Huotelin’in yukarida
bahsettigi web sitesinin temelini olusturan yeni mat-
risi sundu. Bu site, kullanicilarin Kamu fhaleleri ve
Mimarlik Yarismalari’nin ne sekillerde iliskilendirile-
bilecegi konusunda pratik bir sekilde genel bilgi edi-
nebilmesini amacliyor. Brunnert, hala gelismekte ol-
dugunu soyledigi web sitesini sunduktan sonra, Ge-
nel Kurul tarafindan alkiglandi.

Konuyu toparlayan John Wright, Paula Huotelin’in
konunun surekli dogasini belirten ifadelerini destek-
leyerek, Genel Kurul’dan calismalarin devami igin
onay istedi. Genel Kurul ¢alismalarin devam etmesi-
ni onayladi.

7.5 Kayit ve Lisans

Pierre-Henri Schmutz, Genel Kurul belgeleri arasin-
da dagitilan Bilgilendirme Notu ve tablolara referans
vererek Calisma Grubu raporunu sundu. Calismanin
tzerinde ilerledigi ilkelerin olduk¢a acik oldugunu
soyleyerek, bunlarin zaten Genel Kurul tarafindan
kabul edilmis oldugunu, fakat elde edilen sonuglarin
nasil uygulanacagina iliskin bir yaklasimin benim-
senmedigini ve Genel Kurul’dan bu konuda bir karar
bekledigini belirtti. Avrupa dizeyinde, mimarlarin
yeterlikleri, profesyonellikleri ve deneyimlerine ilis-
kin bilgi verecek bir araca ihtiya¢ bulundugunun ka-
bul edilmesi gerektigini soyleyerek, Genel Kurul'u
bu gorevi tstlenmek tizere Calisma Grubu’na yetki
vermeye cagirdi. Yapilacak isin, ne Avrupa’daki mi-
marlarin kayitlarinin tutulmasiyla ne de meslegin Av-
rupa ¢apinda uyumlastiriimasiyla ilgili olmadigini da
ekledi.

Yapilan kapsamli tartismada 6ne ¢ikan ana distince,
Calisma Grubu'nun egilimlerinin gecerli oldugu fa-
kat bunu gerceklestirmek icin ayrintili ve dikkatli bir
calisma yapilmasi gerektigi oldu. Bir ACE Karti’nin
olusturulmasi ve bu kartin mimarlarin i¢ pazarda ser-
best dolagimini saglamasi fikrine Genel Kurul’dan bir
miktar destek geldi. Konuyu 6zetleyen John Wright,
ACE’nin su anda muzakerelerine katildigi dis ticaret
anlasmalariyla ilgili olarak yapilmasi gereken calis-
malar oldugunu ve bu konuda Genel Kurul’dan
onay bekledigini aktardi. Calismalar, bir tye kurulu-
sun karsi, birinin de cekimser oyuyla onaylandi.

7.6 Saglik ve Giivenlik

7.6.1 Grubun baskaninin toplantiya katilmamasi
nedeniyle, Adrian Joyce Genel Kurul’dan bir giin 6n-
ce Avrupa Insaat Giivenligi Forumu’nda bir toplanti
yapildigini haber verdi ve bu toplantida Hareketli
Alanlar Direktifi’nin (Mobile Sites Directive) Fransiz
kurulus EUROGIP tarafindan gozden gecirilmekte
oldugu bilgisinin geldigini soyledi. Bu gozden gecir-
menin 6nemini Genel Kurul’a vurgulayan Joyce, bu-
nun ACE’nin Bilbao Bildirgesi'ni imzalamasini ve
konuyla ilgili yeterli derecede arastirma yapilmasi
icin caba gostermesini hakli ¢ikaran bir gelisme ol-
dugunu soyledi. Su anda yasal cerceveyi yeniden
diizenlemek ve insaat sektoriinde bu 6nemli konuy-
la ilgili daha iyi bir yaklasim gelistirmek icin degerli
bir firsat bulundugunu belirtti. Ayrica, tim ACE Gye-
lerine dagitilmis olan bir anketi hatirlatarak, bu an-
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ketin Calisma Grubu’nun ilk calismalari icin temel
bir onem tagidigini ve Saglk ve Guvenlik ile ilgili ya-
sal cercevenin mimarlik meslegini ne sekilde etkile-
digi konusunda net bir tablo ortaya cikaracagini ifa-
de etti. Anketi henliz yanitlamayan kuruluslardan,
bunu yapmalarini rica etti.

8.0 Biitce

Sayman Katarina Nilsson Mali Komite toplantisi hak-
kindaki raporunu verirken, Komite’nin 2006 yili bit-
cesini onayladigini ve biitcenin olagan giderler ve
calisanlara yapilan sabit 6demelerden kaynakli ola-
rak, yaklasik %3’lik bir artis gosterdigini soyledi.
ACE’'nin yeni yapisal diizenlemeleri kapsaminda
2007 bitcesinde birtakim ayarlamalar yapilmasi ge-
rekecegini, fakat Mali Komite’nin yeni Yonetim Ku-
rulu’nun bu konuda yapacagi degerlendirmeyi bek-
leyecegini soyledi.

Portekiz meslek kurulusu, Mali Komite'yi tiye kuru-
luslarin 6dentisini artirmak yerine alternatif kaynak-
lar yaratmak icin farkli yollar arama yoluna gitmeye
cagirdi. ACE'nin cahisma oncelikleri arasinda yer
alan konularin Avrupa Birligi tarafindan desteklene-
bilecek projeler haline getirilmesiyle AB fonlari ala-
bilme yollarinin arastirilmasini 6nerdi.

BAK (Almanya), AB-10 ulkelerinin Gyeliklerinin ilk
bes yilindaki 6dentilerinin distk diizeyde tutulmasi
konusunda yapilan anlasma konusunuj glindeme ge-
tirdiginde, sayman bunun Mali Komite’de tartigildi-
gini ve anlasmanin kabul edildigi haliyle strdurl-
mesine karar verildigini soyledi. Konuyu 6zetleyen
Sayman, bitcenin ve denetci gorevlendirilmesine
(Geddes and Co) iliskin karari Genel Kurul’un onay-
lamasini istedi. Her iki karar da onaylandi.

9.0 g isler

9.1 Yeni tuzik ve yonetmeliklerin kabultnin ar-
dindan yapilmasi gerekli isler ve uygulamalarla ilgi-
li olarak Genel Kurul, 2006-2007 dénemi siiresince
Yonetim Kurulu’na yetki verdi.

9.1  Uyelik adaylari konusunda ortaya cikan bir
sorundan otiri konuyla ilgili bir tartisma yapildi.
Konu, Belcika’dan ACE’ye ti¢ ayri lye basvurusu ya-

pilmasinin ardindan gelisti. Buna gore, Belcika’'da
bes adet temsili kurulus bulunuyor, fakat i¢ ttiztk tl-
ke basina maksimum kurulus sayisini dortle sinirhi-
yor. Marie-Hélene Lucas, ulusal diizeyde temsiliyet
konusunda daha farkli sorunlarin da bulundugunu
fakat Genel Kurul éncesi bunlari tam olarak deger-
lendirmeye zaman olmadigini soyledi. Yapilan kisa
tartisma sonucu, bu konularla ilgili olarak 6nemli
calismalar yapilmasi gerektigi ve Belgika'daki drnegi
yalniz basina ele almanin yeterli olmayacagina karar
verildi. Diger bir deyisle, ACE'nin tliztkleri degisir-
ken diger tilkelerdeki potansiyel gelismeleri de dik-
kate almak gerekiyor. Genel Kurul, bu konuyu, uy-
gulamalar belgesinde belirtiimeyen diger konularla
birlikte (6rnegin bundan sonraki Genel Kurul’larin
nerede yapilacagi gibi) degerlendirmek konusunda
yetkilendirdi.

9.4  EEIG'nin idari formaliteleri gerceklestirildi ve
Genel Sekreter EEIG’nin tlzuklerinin AISBL’nin yeni
tiziklerine uyumlu olarak degistirilmesi gerektigini
soyledi. ilkesel degisiklige gore, EEIG Uyelerinin
AISBL’nin Mali Komitesi’'nde yetkili delegeler olarak
yer alacaklarini acikladi. Konunun Genel Kurul’a su-
nulmasinin ardindan EEIG’nin ttziklerinde degisik-
lik onerileri onaylandi.

10.0 Diger Konular
Yukarida belirtilen konular disinda baska bir konu
glindeme gelmedi.

11.0 ACE’nin 2006 yili toplantilari Taslak Takvimi
Takvim, Genel Kurul’a sunuldugu sekilde kabul edil-
di’?

BAK Delegasyon Baskani, Uye kurulusglar adina, Ma-
rie-Hélene Lucas’a baskanligi boyunca strdirdtgu
yogun calisma icin, Liksemburg meslek kurulusu
OAl’ya Liiksemburg Genel Kurulu’nda gosterdikleri
misafirperverlik icin ve Yonetim Kurulu’nun tim
dyelerine de calismalari icin tesekkdr etti.

Katarina Nilsson, Yonetim Kurulu Gyeleri adina Bas-
kan’a tesekkir ederek, ACE’ye kendini adamasindan
duyduklart memnuniyetin bir ifadesi olarak bir hedi-
ye takdim etti.

* ACE’nin 2006 yil toplantilar1 Taslak Takvimi : www.mo.org.tr/UIKDocs/acetakvimi2006.pdf
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Belgeler - ACE

Avrupa Mimarlar Konseyi (ACE)
Amerikan Mimarlik Kayit Kurullar1 Konseyi (NCARB)
Amerikan Mimarlar Enstitiisii (AIA)
Arasinda

Mesleki Yeterliliklerin Karsilikli Taninmasi I¢in Anlasma

Ceviri: Tugce Selin Tagmat

ACE ile Amerikan Mimarlar Enstittst (AIA) ve Amerikan Mimarhik Kayit Kurullari Konseyi (NCARB) arasinda
ACE’nin Kasim 2005’te Liksemburg’da diizenlenen Genel Kurul toplantisi sirasinda imzalanan anlasma, he-
niiz yasal baglayicihga sahip olmamasina ragmen, gelecekte hiikiimetlerararasi imzalanacak bir anlagsmaya
althk saglama amacini tasiyor. Ayrica anlasma metninde belirtildigi tizere, sézkonusu sartlar ACE’'nin simdiki
tyeleri kadar gelecekteki tyelerini de, yani Turkiye'yi de kapsamina aliyor. ACE, ilk karsilikli tanima anlasma-
sini 2001 yilinda Meksika’yla gerceklestirmisti. 2006 yili baglarinda ise Kanada ile benzeri bir anlagmaya va-

rilmasi bekleniyor.

Anlagmanin orijinal metnine ulasmak icin:

http://www.mo.org.tr/UIKDocs/mutualrecognition.pdf

Metne Tiirkce olarak ulagsmak igin:
http://www.mo.org.tr/UIKDocs/karsiliklitanima.pdf

ONsOzZ

Asagidaki anlagsma, ABD ve AB’nin mimarlik mesle-
gini temsil eden kuruluslari arasinda 2001-2005 yil-
lari stiresince mesleki diizeyde yuritilen mizakere-
lerin sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bu anlagma, gele-
cekte ABD ve AB arasinda, mimarlik hizmetlerinin
sunulmasinda egitimle ilgili ve mesleki yeterliklerin
taninmasi hakkinda yasal baglayiciliga sahip bir Kar-
sihikli Tanima Anlasmasi’na varilmasi icin baslangic
niteliginde, fakat cok gerekli bir adimdir. ABD ve
AB’deki mesleklerin gelecekteki herhangi baglayici
bir Karsilikli Tanima Anlasmasi’'nda yer almasini is-
tedikleri yapinin ve gerekli kosullarin genel hatlarini
cizmektedir.

Bu mizakerelerin taraflari, ABD icin, bundan sonra
sirasiyla NCARB ve AIA olarak ifade edilecek Ame-
rikan Mimarlik Kayit Kurullari Konseyi ve Amerikan
Mimarlar Enstitlisi ve AB igin, bundan sonra ACE
olarak ifade edilecek Avrupa Mimarlar Konseyi'dir.

Anlasma metni, ABD Ticari Temsilciligi ve AB Ko-
misyonu’nu arasinda 2001 yilinda yapilan ve bu an-

lagsmanin taraflarinin da bulundugu bir resmi toplan-
ti sonrasinda baslatilan yogun diyalog siiresince tize-
rinde karara varilan ilkeleri tam anlamiyla yansit-
maktadir. Bu resmi toplantiyi, anlasmanin taraflari
arasinda ¢ok sayida karsihikli fikir alisverisi ve yiiz
ylize tartisma izlemistir. Bunlardan en 6nemli ikisi,
Briiksel ve Washington’da sirasiyla Subat 2003 ve
Kasim 2003’te gerceklestirilen dizenli miuzakere
toplantilandir.

Yasal baglayiciligi bulunmayan bu anlasma metni,
mimarlik hizmetlerinin sunulmasinda egitimle ilgili
ve mesleki yeterliklerin taninmasi icin iki siyasi ve
ekonomik olusum arasinda gelecekte imzalanacak,
yasal baglayiciligi olan etkili bir Karsihkli Taninma
Anlagmasi icin en uygun kosullari, mimarlik mesle-
ginin bakis acisindan belirlemek hedefine ulasma
yolunda taraflarin harcadigi biiyiik ¢abalarin sonucu
olarak ortaya ¢ikmustir.

Anlagmanin taraflari, 7 Temmuz 2005’te yaptiklari
bir toplantida metni mevcut haliyle ilgili ve yetkili
ABD ve AB kuruluslarina, miimkiin olan en kisa za-
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man diliminde incelemeleri ve resmi siyasi diizeyde
gerekli eylemleri yerine getirmeleri amaciyla sunma-
ya karar vermislerdir.

A. ANLASMANIN BiCiMi VE iCERIGi
1. Katilmalar

1.1 Anlasmanin taraflari sunlardir:

e Amerika Birlesik Devletleri icin, Amerikan
Mimarlik Kayit Kurullari Konseyi (NCARB)
ve Amerikan Mimarlar Enstittist (AIA)

e Avrupa Birligi icin, Avrupa Mimarlar Konse-
yi (ACE) (simdiki ve gelecekteki tiyeleri)

1.2 Taraflar disindaki yetkili kurumlar sunlardir:
ABD igin:

e Mimarlara lisans verme konusunda yasal
sorumlulugu olan, 55 adet Eyalet ve Bolge-
sel Mimarhk Kayit Kurulu;

e ABD Ticari Temsilciligi

e Mimarlarin kayit / lisansini diizenleyen 21
AB hiikiimeti;

e Avrupa’nin yasal dizenlemelerini izlemesi
gereken 4 AB hikimeti;

e Kayit islevini Gstlenen ulusal (ve bolgesel)
meslek kuruluslari (Avusturya, Belgika, Cek
Cumbhuriyeti, Fransa, Almanya, Yunanistan,
Macaristan, italya, Litvanya, Liksemburg,
Polonya, Portekiz, Slovenya, Slovakya, is-
panya);

e Ulusal kayit kuruluslart (Finlandiya, Malta,
Hollanda, ingiltere);

e Kayit kurulusuna sahip olmayan ulkelerdeki
ilgili kurumlar (Kibris, Danimarka, Estonya,
irlanda, Letonya, Isvec);

e Uye Devletler tarafindan yetkili kilinan AB
Komisyonu (133 Komite)

1.3 Taraflarin statlisti ve yetkinlik alanlari:

NCARB, ABD’deki tiim eyalet ve bolgesel mimarlik
kayit kurullarinin federasyonu olarak gorev yapan
bir hiktmet disi kurumdur. Bu kurullar NCARB’in
kurallari ve politikalarini belirler ve yoneticilerini se-
cerler. NCARB, tye kurullariyla beraber calisarak,
nitelikli mimarlarin sertifikalandirilmasi igin ulusal
standartlari olusturur. Bu standartlar tim eyalet ku-
rullari tarafindan taninir ve boylece NCARB sertifika-
sina sahip mimarlar herhangi baska bir sinav veya
yeterlik kaniti sunmalarina gerek kalmaksizin kayde-
dilirler.

AlA, ABD’li mimarlarin, lisansli mimarlari temsil
eden meslek kurulusudur. Uyeleri, ABD icinde mi-

marlik uygulamasi yapma lisansina sahiptir.

ACE, Avrupa Birligi'nde mimarlik meslegini temsil
eden bir sivil toplum kurulusudur. Uyeleri, tim AB
Uye Ulkeleri’'nin yani sira Norveg, isvicre ve AB
aday ulkelerden (Bulgaristan, Macaristan, Romanya
ve Turkiye) ulusal kayit ve mimarlik meslek kurulu-
luslarindan olusmaktadir.

2. Anlasmanin Amaci

Bu anlagsma, her iki siyasi ve ekonomik olusum ara-
sinda hizmet sunulmasi sirasinda yeterliklerin tasin-
masini kolaylastirmak amaciyla yeterliklerin karsilik-
[ taninmasina iliskin 6lcatler, prosedirler ve 6nlem-
ler getirmektedir.

Bu anlasma:

e Aralarinda uzmanhk, bagimsizlik, sorumlu-
luk ve dirtstlik gibi niteliklerin de bulundu-
gu, karsilikli olarak kabul edilebilir uygula-
ma ve profesyonellik standartlarini olustur-
makta,

e Mimarlar igin gelecekte olusturulacak ulusla-
rarasi tanima anlasmalari icin bir model ge-
listirmekte,

e Performansin dizgin bir sekilde izlenmesi,
akademik standartlarin ve strekli mesleki
gelisim (SMQ) sistemlerinin denetimi de da-
hil olmak tzere uygulamanin kolaylastiril-
mas! ve anlasmazliklarin ¢6zimu icin bir
yonetisim sistemi kurmaktadir.

Bunun 6tesinde, mizakerelerden asagidaki daha ge-
nis hedefler ve istekleri de ¢ikartmustir:

2.1 Kalitenin artirilmasi:

e Mimarlik egitimi ve uygulamasinda daha
yuksek ortak standartlar gelistirmek;

e Mimarlik hizmetlerinin sunulmasinda daha
yiiksek kalite saglamak;

e Tuketicinin korunmasini saglamak ve toplu-
mun, mimarligin, gevrenin, surddrilebilirli-
gin, kaltarin ve kamusal saglhk, gtivenlik ve
refahin ¢ikarlarini korumak;

¢ Yeterliklerin esdegerliginin taninmasi konu-
sunda standartlar belirlemek;

o Niteliksiz kisilerin uygulamaya zarar verme-
sini engellemek.

2.2 Ticari olanaklar:

e Mimarlarin her iki tarafin idari bolgesindeki
ilgili kayit kurulusu tarafindan taninmasini
kolaylastirmak;

e Mimarlar icin is olanaklarini artirmak;

e Gelecek icin calisma kosullarini kurmak;

e isverenin cesitli hizmet sunuculari arasindan
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secim yapma sansini artirmak;
e Birbirinin idari bolgesinde calisan mimarlari
belirlemek.

3. Referans Cercevesi

3.1 Profesyonellik ilkeleri

AB ve ABD’deki mimarlik meslegi tyeleri profesyo-
nellik, darustlik ve yetkinlik standartlarina kendile-
rini adamis bir sekilde, yapili ¢evrelerinin stirdirtle-
bilir gelisimi ile toplumlari ve kultirlerinin refahi
icin gerekli, kendine 6zgl beceri ve yeteneklerini
sunmaktadirlar. Profesyonellik ilkeleri yasalarda ol-
dugu kadar etik davranis kurallari ve mesleki davra-
nisi diizenleyen diger kodlarda belirlenmistir.

3.1.1  Uzmanhk: Mimarlar lisans ve lisansisti egi-
timleri ve deneyim yoluyla gelisen bilgi, beceri ve
kuramsal altyapiya sahiptirler. Mimarlik egitimi, sta-
ji ve sinavinin olusturdugu siirec, bir mimar mesleki
hizmet sunmak lzere gorevlendirildiginde, o mima-
rin sozkonusu hizmetleri yetkin bir sekilde gercek-
lestirebilmek icin gerekli standartlari karsiladigini
topluma garanti edecek sekilde yapilandiriimistir.
Bunun otesinde, cogu mimarlik meslek kurulusu
tyeleri mimarlik sanati ve bilimine iliskin bilgilerini
korumak ve gelistirmek, mimarliktaki kazanimlara
saygl gostermek ve mimarligin gelisimine katkida
bulunmaktan sorumludurlar.

3.1.2  Bagmmsizhik: Mimarlar isverenler ve/veya kul-
lanicilara nesnel uzman onerisi saglamalidirlar. Mi-
marlar, mimarhk sanati ve bilimiyle ugrasirken bilgi-
ye dayanan ve tarafsiz mesleki degerlendirmeleri bi-
tiin diger amaclarin tstiinde tutma konusundaki ide-
ali strdirmekle yuktumladarler. Mimarlar mesleki
etkinliklerini diizenleyen yasalarin icerik ve 6zlerine
uymali ve mesleki etkinliklerinin toplumsal ve cevre-
sel etkilerini dikkate almahdirlar.

3.1.3 Diiristliik: Mimarlar, isverenleri ve toplum
adina gerceklestirdikleri islere ozverili bir sekilde
kendilerini adamalidirlar. Meslek mensuplari, isve-
renlerine ve topluma yetkin ve profesyonel bir sekil-
de hizmet vermek ve onlar adina 6nyargisiz ve taraf-
siz degerlendirme yapmakla yiaktamludurler.

3.1.4 Sorumluluk: Mimarlar, isverenlerine bagim-
siz ve gerekirse elestirel oneri saglamalari ve yaptik-
lari islerin toplum ve cevre tizerindeki etkileri konu-
sundaki sorumluluklarinin farkinda olmalidirlar. Mi-
marlar, beraber calistiklari uzmanlar de dahil olmak
tzere, ancak hakkinda vyeterli egitim, yetistirme
ve/veya deneyime sahip olduklari mesleki hizmetle-
ri Gstlenmeyi kabul etmelidirler.

3.1.5 Meslegi Uygulama Kapsami: Farkli yonetim
bolgelerindeki yasalar o bolgelerdeki mimarlik uy-
gulamalarini diizenler. Belirli bir yonetim bolgesin-
de kayith olan bir mimar, meslegi uygulama yetkisi-
nin bulundugu her bolgede yirirlikte olan yasalar
ve kurallara uymak zorundadur. Bu anlasma kapsa-
minda kendi Glkelerinin disindaki baska tlkelerde
mesleklerini uygulayacak olan mimarlar, yerel mi-
marlarin uygulamasina izin verilen hizmetleri ver-
mekle sinirlandirilacak ve kendi tlkesindeki hizmet
kapsaminin ev sahibi tlkede izin verilen kapsamin-
dan daha kisitli olmasi halinde, ancak kendi tilkesin-
deki bu alisilagelmis hizmetleri verebilecektir.

Bu Karsilikli Tanima Anlasmasi, AB Uye Ulkelerinde
ve ABD’de mimarlarin temel mesleki yukiamlalikle-
rini yerine getirebilmelerini saglayacak, en ytiksek
standarttaki mimarlik egitimi ve meslek pratigini be-
nimsemektedir. Bu standartlar farkl ulusal, egitim
geleneklerini kapsamakta ve boylece esdegerlik icin
degisken faktorleri dikkate almaktadir.

3.2 Kapsanan Meslekler (Hizmetler)

Genellikle yasayla korunan “mimar” unvani, mesle-
ki ve akademik olarak yeterlik kazanmis ve cogun-
lukla belirli bir yonetim bolgesinde mimarlik uygula-
mas! yapmak icin kayit/lisans/sertifika kosulunu sag-
lamis olan, bunun yani sira, toplumun yasam cevre-
sinde mekansal, bicimsel ve tarihsel baglam aracili-
giyla adil ve strduralebilir bir gelisimi, refahi ve kiil-
turel ifadeyi korumakla yikiamla kisiyi ifade etmek
icin kullaniimaktadir.

4. Karsilikh Tanima

Karsilikli tanima, asagidaki kosullari saglayan AB ve
ABD vatandasi mimarlarin her birinin bélgesinde ta-
ninmasi anlamina gelmektedir.

4.1 Minimum Egitim Diizeyi ve Esdegerlik Kosullari
AB ve ABD vatandasi mimarlar, en az 7 yili sertifika-
l1, kayitl veya lisansli olarak meslegi uygulamaya
tam yetkili olacak sekilde, 14 yildan az olmayan bir
formel egitim, kayit/lisans ve uygulama donemini ta-
mamladigini gosterecektir.

Karsihkli Tanima Anlagmasi farkli yonetim bdélgeleri
arasindaki farkliliklari dikkate alacak, fakat ayni za-
manda mimkin olan en ylksek mesleki standartlar
gOzetecektir.

4.1.1 AB’li Mimar
AB’li mimarlar:
® 2005/36/EC no.lu AB Konseyi Direktifi'nin il-
gili bolimlerinde belirtilen kosullari saglaya-
caktir.
e Herhangi bir yonetim bolgesinin gerektirdigi
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kayit/lisans kosullarina uyacaktir.

4.1.2 ABD’li Mimar
ABD’li mimarlar:

e Kayit/lisansin yapilacagi tarihteki bolgesel
egitim, staj ve sinav (Mimar Kayit Sinavi ve
benzeri) kosullari yerine getirecektir.

e Herhangi bir yonetim bdélgesinin gerektirdigi
kayit/lisans kosullarina uyacaktir.

4.2 Kayit

(Ev Sahibi Ulkenin Lisans/Kayit Mekanizmast)
Mesleki deneyimin sertifikalandiriimasi islemi, ilk
egitimden insaat yonetimine kadar mimarhgin kap-
samli bir sekilde uygulanmasina iliskin sorumlulugu
icermektedir. Sertifikalandirma islemi, basvuruda
bulunan kisinin mimarhgi uygulamakta bulundugu-
nu, dolayisiyla da SMG ve Mesleki Sorumluluk Si-
gortasi gibi kosullari yerine getirdigini ve mesleki
davranisa iliskin herhangi bir yaptirimi bulunmadigi-
ni onaylayan bir mektup seklinde olmalidir.

4.3 Diger Onlemler

Yukaridaki kriterleri saglamayan ve bu nedenle kar-
sthkli tanima kapsamindan yararlanamayacak bas-
vuru sahiplerinin durumu Ortak Yonetisim Komitesi
tarafindan gorusilerek, taninmanin gerceklesmesi
icin ek kosullarin ne olacagi ve bunlarin yerine nasil
yerine getirilecegi belirlenir.

B. ANLASMANIN UYGULANMASI iCIN
MEKANIZMALAR

1. Denetim ve Uygulama Kurallari ve Prosediirleri

1.1 Ortak Denetim Komitesi

(Joint Governance Committee-)JGC)

Ortak Denetim Komitesi, bu anlagsmadaki kurallar ve
hikimlerle baglanmayi kabul etmis olan tim taraf-
larin performanslarini izlemek, bu anlagsmanin uygu-
lanmasini kolaylastirmak ve bu kapsamda ortaya ¢i-
kabilecek tiim sorunlari veya anlasmazliklarin diz-
glin bir sekilde ve bu anlagmanin amaglarina uygun
olarak ¢éziimlenmesini saglamak amaciyla kurula-
caktir.

Komite, ABD ve AB’den dorder tyeden olusacaktir.
Taraflar, bu tyelerin seciminde yasal, mesleki ve ka-
musal/tiiketici ¢ikar gruplarini dikkate alacaklardir.

2. Diyalog ve idari isbirligi icin Mekanizmalar
Ortak Denetim Komitesi, asagidaki mekanizma ve
prosediirleri yururlige sokacaktir:

2.1 Bu anlasmanin hikiimlerinin uygulanmasi, de-
gerlendirilmesi ve denetlenmesi icin gerekli Kurallar

ve Prosediirler. Komite tiyeleri diizenli olarak birbir-
leriyle iletisimde bulunacaklar ve anlasmanin uygu-
lanmasi ve etkinligini gozden gecirmek tizere her iki
yilda en az bir toplanti yapacaklardir.

2.2 Anlasmaya taraf olan tim yonetim bolgelerinde,
mimarlarin bu belge kapsamindaki olanaklar, ka-
yit/lisans kosullari ve yaptirrmlar hakkinda bilgi ala-
bilecekleri bir Bilgi Kaynagi.

2.3 Anlagsmaya katilan yonetim bolgelerindeki mi-
marlarin, mesleklerini uluslararasi ortamda uygula-
yabilmek Gzere sahip olduklari lisans veya yaptirdik-
lart kayit (veya kayit kurumunun olmadigi durumda
esdeger bir sertifikaya) sonucunda sahip olduklari
haklar ve yerine getirmeleri gereken zorunluluklari
anlayabilecekleri bir iletisim Mekanizmasi.

2.4 Anlasmanin uygulanmasi sirasindaki Anlasmaz-
liklarin Coziilmesi icin bir mekanizma.

2.5 Basvuru sahipleri icin bir itiraz Prosediirii
2.6 Asagidaki konulari iceren bir Bagvuru Prosediirii:

2.6.1 Tum taraflarda birer bilgi irtibat noktasi:
ABD icin: NCARB; AB icin: ACE

2.6.2 Basvurularin Degerlendirilmesi icin
Prosediirlerin Siresi: Bagvurular, mantikli bir basvu-
ru tamamlanma siresi icinde degerlendirilmelidir.

2.6.3 Dokiimantasyon: Basvuru sahibinin kayit/li-
sans durumu yerel yonetim bolgesi tarafindan, Ortak
Denetim Komitesi’'nin zaman zaman belirleyecegi
ortak bir formatta sertifikalandirilacaktir. Dokiiman-
tasyon, tim basvurular icin ortak bir format ve ice-
rikte, ingilizce ve ev sahibi iilkenin dilinde yapila-
caktir. Bagvurular elektronik olarak teslim edilebile-
cektir.

3. Prosediirlerin Kolaylastirilmasi icin Taahhiitler
/ Seffaflik

Taraflar, yukarida B.2.2’de tariflenen bilgi kaynakla-
ri aracihgiyla, yetkili kurumlarin (mimarlara lisans
verilmesinden sorumlu hiikiimet veya hiikiimet disi
kurumlar) isimlerini ve adreslerini ilan edeceklerdir.

4. Yeterlikler Disindaki Lisans Kosullari
/ Prosediirleri

4.1 is Kurma / Yerlesme Kosullari
Kalicr is kurma veya ikamet sarti konulmayacaktir.

4.2 Lisan Kosullar
Herhangi bir dil kosulu getirilmeyecektir.
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4.3 lyi Davranis/Hal Kanitlari

Kayit icin basvuruda bulunanlarin, iyi davranis/hal
kanitlarint sunmalari gerekmektedir. (Karsilagtiriniz:
B.2.6.3)

4.4 Mesleki Sorumluluk Sigortasi

Basvuru sahipleri, ev sahibi tlkedeki hizmet stiresini
ve gerekirse mimarin kendi tlkesine donmesinden
sonraki kritik streyi kapsayacak, makul bir stre icin
(6rnegin 3 ay) gecerli bir Mesleki Sorumluluk Sigor-
tasi’na sahip olduklarini kanitlayacaklardir.

4.5 Ticari isimlerin ve Firma isimlerinin Kullanimi
Basvuru sahipleri, ticari isimler ve firma isimlerine
iliskin yerel kosullardan haberdar olmalidirlar.

4.6 Ev Sahibinin Etik Kurallarina Uyum
Basvuru sahipleri, yerel yasalar, davranis kurallari ve
etik kodlara uyum saglamalidirlar.

5. Taahhiitler / Seffaflik Onlemleri

5.1 lgili Yasalar ve Yonetmelikler

Baska bir yonetim bolgesinde kayit icin basvuru ya-
panlar, o bolgenin yasalari ve yonetmeliklerine
uyum saglama konusunda tam sorumludurlar.

5.2 Yetkinligin Siirekli Dogrulanmasi

Onceden belirlenmis yillik bir Stirekli Mesleki Geli-
sim katilim saatinin kayit i¢in bir kosul olarak getiril-
digi durumlarda, basvuru sahipleri gerektigi bicimde
ve zamanda bu kosulu sagladiklarini gosterecekler-
dir.

5.3 Kaydin Silinmesine iliskin Olciitler ve
Prosediirler

Belirli bir yonetim bolgesindeki kayda girme ve ka-
yittan silinme kosullari kamuya acik olarak ilan edil-
melidir.

5.4 Uyruk / ikamet Hakkindaki Yoénetmelikler

Bu anlasmanin hikimleri, her iki tarafin temsil etti-
gi ulkelerin vatandaslarini baglayacaktir. Taraflarin
temsil ettigi kayit kuruluslari basvuru sahiplerine ika-
met kosulu getirmeyeceklerdir.

6. Anlasmanin Yenilenmesi
Anlasma her t¢ yilda bir Ortak Denetim Komitesi ta-
rafindan gozden gecirilecektir.

7. Anlagma Bitiminin ilam

Taraflardan birinin bu anlagmayi bitirmek istemesi
halinde, diger tarafi 12 ay 6nceden yazil olarak bil-
gilendirmesi gerekir.

Avrupa Birligi adina

Marie-Hélene Lucas, Baskan
Avrupa Mimarlar Konseyi

Amerika Birlesik Devletleri adina

Katherine Lee Schwennsen, FAIA, Birinci Baskan
Yardimcisi
Amerikan Mimarlar Enstittst

H. Carleton Godsey, FAIA, Baskan
Mimarlik Kayit Kurullari Ulusal Konseyi

Robert E. Luke, AlA, Birinci Baskan Yardimcisi
Mimarhk Kayit Kurullari Ulusal Konseyi
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Belgeler - ACE

Fiyat Kirmaya Kars1 Karar

Ceviri: Tugce Selin Tagmat

Mimarlik hizmetlerinde Fiyat Kirmaya Karsi Karar, ACE’'nin son donemde yogunlastirdigi meslek etigi konu-
sundaki calismalarinin bir Grintddr. ACE Genel Kurulu’nun 18 Kasim 2005 tarihli oturumunda oybirligiyle
kabul edilen bu metne, ertesi giinkii oturumda kabul edilen Avrupa’da Mimarlik Hizmeti Sunuculari icin Etik
Kurallar (Deontolojik Kod) ile beraber baktigimizda, bir mimarlik hizmetinin maliyetinin optimum seviyenin
altina ¢ekilmesinin, yapili cevrenin ve dolayisiyla da vatandaslarin gtinlik yasaminin kalitesine olumsuz etki-
si olan bir uygulama olarak ele alindigini gorebiliriz. Her iki metinde de, mimarlik hizmeti sunucularinin, sart-
namesinde ve yapilacak sozlesme 6rneginde saglanacak is veya hizmetin kalite degerlendirmesinin veya se-
cilecek hizmet sunucunun mesleki nitelik degerlendirmesinin 6n planda olmadigi tasarim yarismalarina katil-
mamalari veya bu tir ihalelere teklif veya 6neri vermemeleri tavsiye edilmektedir. Karar metni, buna ek ola-
rak, AB uyesi Ulkeleri ve ACE tiyesi meslek kuruluslarini da bu uygulamaya karsi diizenlemeler yapmaya ¢a-
girmaktadir.

Karar metnine Tiirkce olarak dijital ortamda ulasmak icin:
http://www.mo.org.tr/UIKDocs/fiyatkirma.pdf

Kararin ingilizce orijinal metni icin:
http://www.mo.org.tr/UIKDocs/pricedumping.pdf

ACE Etik Kurallari’na Tiirkce olarak ulasmak icin:
http://www.mo.org.tr/UIKDocs/avrupaetik.pdf

Metnin ingilizce orijinaline ulasmak icin:
http://www.mo.org.tr/UIKDocs/euroethics.pdf

Avrupa Mimarlar Konseyi,

AB’nin 25 Uye Ulkesi ve aday ulkelerinin co-
gunun yani sira Norveg ve isvicre’nin ulusal
kayit ve mimarlik meslegi orgitlerini temsil
eden orgit olarak;

450.000 Avrupali mimari temsilen;

Mimarin yapili cevrenin kalitesi tzerindeki
sorumlulugunu dikkate alarak;

“Fiyat kirma” (price dumping) uygulamasinin
mimarlk hizmetleri ve dolayisiyla da yapili
cevre kalitesi tizerindeki olumsuz etkisinden
hareketle;
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Avrupa Konseyi'nin 12 Subat 2001 tarihli
(2001/C73/04) olarak yayimladigi ve Avru-
pa’da mimarhgin kalitesinin desteklenmesi
hakkindaki kararin 6nemini hatirlatarak;

Planlama ve insaat kalitesinin strdurdlebilir
ve kilturel gelisim tizerindeki etkisinin AB va-
tandaslarinin yasam kalitesi icin bir 6n kosul
oldugu gorustyle;

Bir yapinin cevre Ulzerindeki etkisinin ¢ok
uzun bir stire devam ettigini ve iyi tasarlanmig
bir yapinin Kyoto Sozlesmesi’'nde belirtilen
hedeflerin gerceklestirilmesinde 6nemli rol



oynayacagini dikkate alarak;

Bir yapinin isverenler ve son kullanicilar igin,
sadece yapinin saglamligi degil ayni zamanda
yangin, hirsizlik, vandalizm ve hatta tertre
karsi korunma anlaminda, gerekli giivenligi
saglamasi gerektigini gbz oniline alarak;

Mimarin, isveren ve toplumun ihtiyaglarina
uygun bir yapi tasarlayabilecek en uygun kisi
oldugunu dikkate alarak;

Optimum  bir kavramsal cerceve ve mimari
cozumle, yapilarin insasi ve bakiminda ayni
zamanda yasam cevresi ve kiilttirel mirasin
kalitesine ciddi anlamda bir katma deger de
saglayarak, onemli 6lciide ekonomik avantaj
(tasarruf) saglanabilecegi dustincesinden ha-
reketle;

Bir yapinin émri siresince isveren ve toplu-
ma getirecegi toplam maliyetin icinde, mima-
rin hizmetlerini kapsayan kismin sadece k-

¢tk bir bolim olusturdugunu goz 6ntine ala-
rak;

isverenlerin ve son kullanicilarin mimarlik
hizmetleri kullandiklarinda nitelikli bir sonuc-
la karsilasacaklarindan emin olmalarini sagla-
mak amaciyla;

AB iiyesi tilkeleri, hizmet temini sozlesmelerine ilis-
kin kararlarin fiyat yerine nitelige dayali olcdtler
tzerine kurulmasi icin gerekli yasal dizenlemeleri
yaparak, mimarlik hizmetleri sektoriinde “fiyat kir-
ma”ya karsi miicadele etmeye davet etmekte;

ACE iiyesi meslek kuruluglarini, mimarlarin “fiyat
kirma” uygulamalarini 6nelemek icin ellerindeki
tim yasal olanaklari kullanmaya cagirmakta;

Mimarlari, oncelikli secim 6lcitleri arasinda mesle-
ki yetkinlik ile yapilacak is ve onerilen hizmetin ka-
litesinin bulunmadigi mimarlik hizmeti s6zlesmele-
rine katilmamalari icin uyarmaktadir.
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Belgeler - AB

Avrupa’da Siirdiiriilebilir Topluluklar Uzerine
Bristol Mutabakat:

Ceviri: Tugce Selin Tagmat

AB ingiltere Dénem Baskanligi’nin 6-7 Aralik 2005 tarihlerinde ingiltere’nin Bristol kentinde diizenledigi AB
bakanlari diizeyindeki toplantida, Siirdiiriilebilir Topluluklar Uzerine Bristol Mutabakati kabul edildi. Mutaba-
kat metni, Avrupa’daki farkl clcekteki topluluklarin stirdirilebilir olabilmesi icin gerekli kosullari belirliyor ve
iyi uygulamalarin paylasiimasini amachyor. ingiltere Basbakan Yardimcisi John Precott Mutabakat'in “tim Av-
rupa vatandaslari i¢in daha iyi mekéanlara ulasmakla ilgili” oldugunu belirtiyor. Yapili cevre ve dolayisiyla da
mimarhkla dogrudan ilgili olan Mutabakat'ta strdirtlebilir topluluklari olusturan temel 6zellikler kisaca, “Ak-
tiflik, Kapsayicilik, Givenlik”, “lyi idare”, “iyi Ulasim”, “lyi Hizmet”, “Cevreye Duyarlilik”, “lyi Gelisim”, “Iyi
Tasarim ve insaat” ve “Herkes icin Esitlik” olarak aciklaniyor. Burada 6zet olarak verilen Mutabakat metni ve
eklerinin yani sira, orijinal metin Bristol’daki AB Bakanlari toplantisinda ¢ikan sonuclari daha genis bir sekil-
de ele aliyor.

Mutabakat metninin Tiirkce 6zetine dijital ortamda ulasmak igin:
http://www.mo.org.tr/UIKDocs/bristolmutabakati.pdf

Metnin ingilizce orijinal tam metnine ulasmak icin:
http://www.mo.org.tr/UIKDocs/bristolaccord.pdf

BRiSTOL MUTABAKATI i. Ekonomik biiyiime temel bir 6neme sahiptir. Eko-
nomik biiyiime olmadan, AB Uye Devletleri'nin sir-

1. BOLUM: diirilebilir topluluklarin yaratilmasi ve bakimina ya-

SURDURULEBILIR TOPLULUGUN OZELLIKLERI tinm yapmalari miimkiin olmayacaktir.

Tamim: Siirdiiriilebilir topluluklar, insanlarin bugiin ii. Strddralebilir topluluklarin buttnlestirilmesi yak-

ve gelecekte yasamak ve calismak istedikleri yer- lagimi dogrudan Avrupa’nin kendine 6zgi toplumsal

lerdir. biitiinlesme ve toplumsal esitlik geleneginden orta-

a ¢tkmaktadir.
Mevcut ve gelecekteki kullanicilarin gesitli ihtiyacla- yas

rini karsilarlar, cevreye karsi duyarhidirlar ve yiiksek
yasam kalitesine katkida bulunurlar. Givenli ve kap-
sayicl, iyi bir sekilde planlanmis, insa edilmis ve yo6-
netilen, herkes icin esit olanak ve hizmet saglayan

iii. Basariya ulagmada en temel unsur, kentlerin oy-
nadigi rollerdir. Guclu kilturel kimlige sahip, basa-
ril kentler sinirlari disinda da -bolgesel, ulusal ve

yerlerdir. hatta uluslararasi 6lcekte- strdarilebilir topluluklar

olusmasini saglarlar. Lizbon hedeflerine ulasmak
Avrupa’da surdirilebilir topluluklarin gercek an- icin, Avrupa kentlerinin uluslararasi capta bir Gsttin-
lamda yaratilabilmesi icin bazi 6n kosullar bulun- lige erismeleri ve boylece bilgi ekonomisinin gelisi-
maktadir: mine katkida bulunmalari gerekmektedir.
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iv. Strdarulebilir topluluklar, mahalleleri de kapsaya-
cak sekilde tiim 6lgeklerdeki toplumsal ayrisma soru-
nuna cevap veren topluluklardir.

v. Surdaralebilir topluluklar ayni zamanda siirdiirii-
lebilir kalkinma ilkelerini de gerceklestirirler." Top-
lumsal, ekonomik ve cevresel sorunlari dengeleyerek
ve bir biittin halinde ele alarak, mevcut ve gelecekte-
ki nesillerin ihtiyaglarini karsilamayi hedeflerler.

vi. Surduralebilir topluluklar farkli mekansal 6lcek-
lerde var olabilirler: Mahalli, yerel, kentsel, bolgesel.

Siirdiiriilebilir topluluklar, yerel kosullarinin bir yan-
simasi olarak cesitlilik gosterirler. Her birinin uyma-
s1 gereken standart bir kalip yoktur. Fakat yine de
asagidaki ozellikleri tasimalar gerekir:

1. Aktiflik, Kapsayicilik, Giivenlik — Giclia bir yerel
kaltar ve diger ortak topluluk etkinlikleriyle ortaya ¢i-
kan esitlik, hosgoru ve baghlik.

2. lyi idare — Etkin ve kapsayici katihm, temsil ve li-
derlik.

3. Iyi Ulagim — insanlari islerine, okullarina, saglk
hizmetleri ve diger hizmetlere baglayacak iyi ulagim
hizmetleri.

4. lyi Hizmet — insanlarin ihtiyaclarina uygun ve her-
kes tarafindan erisilebilecek kamusal, 6zel, topluluga
iliskin ve gonullt hizmetler.

5. Cevreye Duyarlilik - insanlarin yasamasi igin, cev-
reye saygil olarak gerceklestirilen yerler.

6. lyi Gelisim — Biyiiyen, cesitli ve yenilikci yerel
ekonomi.

7. lyi Tasarim ve ingaat — Kaliteli bir yapili ve dogal
cevre.

8. Herkes icin Esitlik — Bugiin ve gelecekteki tiim top-
luluklari iceren bir anlayis.

Bu sekiz ozelligin tam aciklamasini gormek igin Ek
1’e bakiniz.

1. BOLUM:
iYi UYGULAMA ORNEKLERINiN DERLENMESI
ICIN ANLASMA

Ornek Uygulamalar igin Kosullar

Ornek uygulamalarin su ézellikleri sergilemeleri bek-
lenmektedir:

i. Belirli bir yerin karsi karsiya kaldigi toplumsal, eko-
nomik, demografik ve cevresel zorluklar ve firsatlar.
ii. Bolgesel gelisim, stirduriilebilir topluluk bilesenle-
ri ve bittinlesme sireclerine iliskin bittnctl bir yak-
lagim.

iii. Kentsel, kirsal ve bolgesel boyutlari kalkinma stra-
tejilerine katma cabalari.

iv. Yerel liderlik ve hizmetlerin strdirilebilir toplu-
luklari destekleme konusundaki rol.

v. Yetenekler ve yatirim olanaklari (uygun oldugu du-
rumlarda).

vi. Her konum kendine 6zgu olarak degerlendirildi-
ginde, basarili sonuglar ve kazanimlar.

vii. Hikimetin ulusal, bolgesel ve yerel diizeylerde
oynadigi ve ayrica AB’nin yerine getirdigi olumlu rol-
ler.

Butiin 6rnek uygulamalar Avrupa Kentsel Bilgi Agi
(European Urban Knowledge Network-EUKN) tara-
findan kararlastirilan modele uygun olarak hazirlan-
malidir. ingiltere Dénem Baskanhgi tarafindan sunu-
lan sekiz 6rnek uygulama Ek 1’de listelenmistir ve ay-
rica bu 6rneklere EUKN web sitesinden de ulasilabi-
lecektir.

EK 1
SURDURULEBILIR TOPLULUGUN YEDIi OZELLIGi

1. Aktiflik, Kapsayicilik, Giivenlik — Giiclii bir yerel
kiiltiir ve diger ortak topluluk etkinlikleriyle ortaya
cikan esitlik, hosgorti ve baglilik.

Surduralebilir topluluklar asagidakileri saglar:

e Topluluk, kaltarel kimlik ve aidiyet duygusu;

e Hosgor, saygi ve farkl kdltir, altyapr ve inancg-
lardan gelen insanlarla biraradalik;

¢ Mahallelerde dostca, ortak ve yardimsever davra-
niglar;

e Cocuklar ve gencler de dahil olmak tzere herkes
icin kultur, eglence, toplanma, spor etkinlikleri
ve benzeri diger etkinlikler;

¢ Acikca hissedilir, etkin ve topluluk dostu politika-
lar yoluyla saglanan disik sug, uyusturucu ve
antisosyal davranis diizeyi;

e Toplumsal bittinlesme, firsat esitligi ve herkes
icin iyi yasam sansi.

2. lyi idare — Etkin ve kapsayici katihm, temsil ve li-
derlik.

Surdurulebilir topluluklar su olanaklara sahiptir:

e Hem stratejik ve ileri gortslt bir liderlik getiren
hem de bireylerin ve 6rgutlerin kapsayici, aktif ve
etkin katilimini saglayan, temsiliyetci ve sorumlu
yOnetisim sistemleri;

e Topluluk icindeki kisilerle, onlarin beceri, bilgi
ve guvenlerini gelistirecek mekanizmalari da ku-
racak sekilde, mahalle diizeyinde etkin iletisim;

* Model olusturacak gtcld, bilgili ve etkin ortaklik-

' Siirdiiriilebilir Topluluklar yaklasimi Aalborg Sart1, Giindem 21 ve Avrupa Komisyonu’nun Kentsel Cevreye Dogru Bir Tematik Strateji Ara Onerisi (COM2004-60)

gibi simdiye kadar ortaya konmus bir dizi AB inisiyatifi iizerine kurulmaktadir.
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lar (6rnegin hiikiimet, ticaret ve topluluk diizey-

lerinde);

e Guglu, kapsayici, ortaklasa ve gontllu bir idare
sekli;

e Kamusal degerler, sorumluluklar ve onur duygu-
su.

3. lyi Ulagim — Insanlari islerine, okullarina, saglik
hizmetleri ve diger hizmetlere baglayacak iyi ulasim
hizmetleri.

Surdirtlebilir topluluklar sunlari sunar:

e Toplu tasim araclari da dahil olmak tizere, insan-
larin topluluklar icinde ve arasinda kolayca yol-
culuk edebilmelerini saglayacak ve araba bagim-
lithgini azaltacak ulasim hizmetleri;

e Yerlesim alanlarinda giivenli bir sekilde yuriyts
ve bisiklet stirmeyi tesvik edecek hizmetler;

e Trafik taleplerini karsilamak tizere yapilan yerel
planlara uygun ve yeterli diizeyde, yerlesim bol-
gesi park hizmetleri;

e Genis bir kesime acik ve etkin telekomtinikasyon
ve internet erigimi;

e Yerel, ulusal ve uluslararasi iletisim aglarina iyi
bir sekilde erigim.

4. lyi Hizmet — Insanlarin ihtiyaclarina uygun ve
herkes tarafindan erisilebilecek kamusal, ézel, top-
luluk diizeyinde ve géniillii hizmetler.

Surduralebilir topluluklarda su olanaklar bulunur:

* lyi isleyen yerel okullar, daha ileri ve yiiksek egi-
tim kurumlari ve yasam boyu 6grenim icin diger
olanaklar;

e Yiiksek kalitede ve diger ilgili hizmetlerle bittin-
lestirilmis olan yerel saglk tesisleri ve sosyal hiz-
metler;

Aileler ve cocuklar icin (kiicik cocuklarin baki-
mini da icerecek sekilde) ylksek nitelikli hizmet-
ler;

Tum topluluk tarafindan ulasilabilir ve satin ali-
nabilir, kamusal nitelikte, topluluk diizeyinde,
gonilli ve 6zel hizmetler (6rnegin perakende, ta-
ze besin, ticari, kamusal hizmetler, bilgi ve danis-
manlik);

Uzun vadeli ve kendi yakin cografi ve ¢ikar bol-
gelerinin 6tesinde de dustinen ve hareket eden,
politika ve uygulamalarinin sekillenmesi streci-
ne kullanici ve yerel halki da katan hizmet sunu-
cular.

5. Cevreye Duyarlilik — insanlarin yasamasi icin,
cevreye saygili olarak gerceklestirilen yerler.

Surdurdlebilir topluluklar:
* insanlarin yasamasi icin, cevreye saygil olan ve

kaynaklari verimli kullanan yerler saglar;

¢ Enerji etkinlik ve yenilenebilir malzemelerin kul-
l[animi da dahil olmak tzere, iklim degisikliginin
en aza indirilmesi icin etkin bir sekilde caba sar-
feder;

¢ Toprak, su ve havadaki kirlenmeyi en aza indire-
rek cevreyi korur;

e Mevcut modellere uygun olarak, atiklari azaltir
ve atik yonetimi yapar;

e Suirdurtlebilir Gretim ve tluketimi tesvik ederek
dogal kaynaklari verimli bir sekilde kullanir;

e Biyolojik cesitliligi korur ve gelistirir (6rnegin,
vahsi yasam cevreleri);

e Negatif cevresel etkiyi en aza indiren bir yasam
tarzi getirir ve pozitif etkileri artirir (6rnegin ytirt-
yus ve bisiklet stiirme olanag yaratarak ve guril-
ta kirliligi ve araba bagimhligini azaltarak);

e Daha temiz, glvenli ve vyesil yerlesim yerleri
olusturur (6rnegin copler ve duvar yazilarini
azaltarak ve glizel kamusal mekanlar yaratarak).

6. lyi Gelisim — Biiyiiyen, cesitli ve yenilikci yerel
ekonomi.

Surduralebilir topluluklar su 6zellikleri gosterir:

e Genis bir cesitlilige sahip, nitelikli is ve egitim
olanaklari;

e Ekonomik gelisim ve degisimi desteklemek icin
yeterli miktarda uygun arazi ve yapi;

e Yerel topluluga yarar saglayacak, dinamik is ve
ticaret olanaklari;

¢ Daha genis bir ekonomiyle baglari olan gticli bir
ticaret toplulugu;

e Ekonomik agidan varhigini stirdirebilir ve gekici
sehir merkezleri.

7. lyi Tasarim ve insaat — Kaliteli bir yapili ve dogal
cevre.

Surdurtlebilir topluluklar sunlari sunar:

e Yer duygusu — insanlara “olumlu” bir his veren
ve yerel farkhiliklara sahip bir yer;

e Cocuklar ve yaslilar da dahil olmak tizere herke-
se hizmet sunan, kullanici dostu kamusal ve ye-
sil mekanlar;

e Dengeli bir konut pazari icinde, konutlarda ye-
terli olctide siniflanma, cesitlilik, satin alinabilir-
lik ve erisilebilirlik;

e Yapili gevrede, toplulugun kendine 6zgi yerel
ozelligini tamamlayacak uygun bir boyut, 6lcek,
yogunluk, tasarim ve plan (karma kullanim sis-
temli gelisimi de icermek tzere);

e Olumsuz cevresel etkileri en aza indirgeyen mal-
zemeler kullanarak yapilmis yiiksek kalitede, kar-
ma kullanimli, dayanikli, esnek ve uyarlanabilir

yapilar;
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e Saglikh yasama destek olacak ve su¢ oranini
azaltarak insanlarin daha guvenli hissetmelerini
saglayacak sekilde tasarlanan yapilar ve kamusal
mekanlar;

e Hem dogal hem de insanlarin olusturdugu afetle-
re karsi iyi hazirlanmis yapilar, tesisler ve hizmet-
ler;

e Toplu tasima, yirime veya bisikletle ulasim me-
safesinde erisilebilir olan isler, temel hizmetler ve
tesisler.

8. Herkes icin Esitlik — Bugiin ve gelecekteki tiim
topluluklari iceren bir anlayis.

Surdurilebilir topluluklar:
e Bireylerin hak ve sorumluluklarinin farkindadir;
e Diger komsu yerlesim alanlari ve diinyanin diger
bolgelerinde yasayan diger kisilerin hak ve istek-
lerine saygi duyar;
e Su andaki karar ve eylemlerde gelecek nesillerin
ihtiyaclarini dogrudan dikkate alir.

BRISTOL’DAKI iNGILTERE DONEM BASKANLIGI
TARAFINDAN SUNULAN ORNEK

UYGUILAMALAR, ARALIK 2005

. Elblag, Polonya

. Hannover, Almanya

. Helsinki, Finlandiya

. Northern Way, ingiltere

. Rotterdam, Hoogvliet, Hollanda

. Thames Gateway, ingiltere

. Valencia, ispanya

. Viyana — Bratislava — Budapeste koridoru, Avustur-
ya, Slovenya ve Macaristan.

O NO Ul A~ W =

EK 2

KENTSEL MEVZUAT (URBAN ACQUIS)
ROTTERDAM, 2004

Son on yil boyunca farkli Avrupa tlkelerinin kentsel
politika konusundaki deneyimleri, basarili politikala-
ra altyapi olusturan bir dizi ortak ilke olusturmustur.
AB Bakanlari, Rotterdam’da gerceklestirdikleri gayri-
resmi toplantida, kentsel politika konusunda daha tu-
tarli bir yaklagima temel olusturacak bu Kentsel Mev-
zuati, yani kentsel ilkeler buttning, ilan etmislerdir.

Bu mevzuat bes kategoride siniflandirilabilecek te-
mel ilkelerden olusmaktadir:

Oncelikler

a. Ekonomik rekabet ortami, toplumsal bittinlesme
ve cevresel kalite arasinda bir denge kurulmalidir;
b. Kentler yasanabilir, secim yapilabilir ve kiltirel

kimlikleri olan yerler olmalidir.

Basarili Kentsel Politika icin Mekanizmalar

c. Ulusal, bolgesel ve yerel sektorel politikalar daha
iyi bir sekilde buttnlestirilmelidir;

d. Kentleri etkileyen hizmetlerin sunulmasinda kul-
lanilan hikimet kaynaklari kentlerin kendilerine
0zgl durumlarini dikkate almalidir;

e. Kentler icin tretilen politikalar uzun vadeli olma-
lidir;

f. Yukaridan asagi isleyen liderlik ile asagidan yuka-
r isleyen toplulugun yetki verme streci dengeli ol-
malidir;

g. Huktmetin farkli diizeyleri arasinda, kati dene-
timler yerine, anlagsmalar, ortakliklar ve gliven orta-
mi bulunmalidir.

ilgi Gruplarinin Biraraya Getirilmesi

h. Kentlerdeki kamusal, 6zel ve topluluk diizeyinde-
ki ortaklar yapicr is iliskileri kurmalidirlar;

i. Bu ortakliklar ile secilmis yerel hikimetin de-
mokratik sorumlulugu arasinda denge kurulmalidir;
j. Vatandaslarin katilimi, kentsel yasam cevresine
sahip olma duygularini gelistirecek sekilde, uzman-
larla diyalog ortami tzerine kurulu olmalidir.

Dogru Mekansal Dengeye Ulasmak

k. Politikalar, kentlerdeki belirli ihtiyac veya firsat
alanlari tizerine, uzun vadeli olarak odaklanmalidir;
I. Mahrumiyet alanlarindaki toplumsal sorunlar, da-
ha genis bolgedeki ekonomik firsatlardan yararlana-
bilecek sekilde ele alinmalidir;

m. Kentler ve bolgeler arasinda kurumsal isbirligi
ozendirilmelidir;

n. Kuctk, orta ve biyik olcekli kentler arasinda
kentsel aglarin ve islevsel isbirliklerinin olusturul-
masi tesvik edilmelidir.

iyi Uygulamalarin, Politikalarin Gelisiminin ve
Kapasitenin Desteklenmesi

o. lyi uygulama ve basarilar genis kapsamli bir se-
kilde tanitilmalidir;

p. Politikalar, basarili olup olmadiklarinin anlasil-
masi icin, degerlendirmeye agik olmalidir.

g. Mesleki ortaklar, topluluk diizeyindeki ortaklar
ve yerel hitkiimetin yeteneklerinin daha iyi bir sekil-
de gelistirilmesinin yollari aranmalidir.

EK 3
YONETISiM VE SURDURULEBILIR TOPLULUKLAR

1. Kentlerde etkin ve demokratik yonetisim icin te-
mel noktalar sunlardir:

i. Topluluklarin kendilerini etkileyecek kararlar tize-
rinde glice ve etkiye sahip olmalarini saglayacak se-
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kilde tasarlanmis, katilimcr demokrasinin hem temsi-
liyetci hem de diger uygun bicimleri araciligiyla ger-
ceklesecek etkin bir vatandas katilimi (toplum, sosyal
ortaklar ve hiikiimetin tim dizeylerini de icine ala-
cak sekilde);

ii. Mahalli, yerel, bolgesel, ulusal veya Avrupa 6lce-
ginde olsun, yerindenlik (subsidiarity) ilkesi dahilin-
de, tiim karar ve eylemlerin dogru diizeyde alinmasi.

iii. Topluluga etkin bir sekilde liderlik yapilmasi; top-
lulugun bulundugu yere ait bir vizyon cizilmesi, bu
vizyonun toplulukta kabul gérmesinin saglanmasi ve
bu vizyonun basarili bir sekilde gerceklestirilmesini
saglamak tizere ortaklarla galisiimasi;

iv. Ozellikle farkli meslek dallari arasinda olmak
Uzere, davranis, yetenek ve iletisimde ytiksek kalite.

2. Yonetisim, iktidarin yiratilme seklini etkileyen
kurallar, stiregler ve davraniglar anlamina gelmekte-
dir.

3. lyi yonetisim, baglamdan bagimsiz olarak bes il-
keyle tanimlanabilir: Aciklik, katilim, sorumluluk, et-
kinlik ve tutarhihk.

4. Avrupa dizeyinde, ulusal, bolgesel ve yerel di-
zeylerde etkin demokrasi ve iyi yonetisim, cogulcu
demokrasinin alti temeli tizerine kuruludur: Yasanin
egemenligi ve anayasal diizen, insan haklari, adil ve
dogru bir medya, etkin ve aktif bir sivil toplum ve
adil, seffaf, pazara dayali bir ekonomi.

5. Surduralebilir topluluklar ayni zamanda gelecek
nesillerin ¢ikarlarini korumak anlamina da gelmekte-

dir.

6. Insan haklari, demokrasi ve yasanin egemenligi
konusundaki Avrupa degerleri, standartlari ve norm-
lari, 6zellikle Avrupa insan Haklari ve Temel Ozgiir-
liikler Bildirgesi ve Avrupa Yerel Yonetimler Ozerk-
lik Sarti olmak tizere Avrupa Konseyi’'nin miikteseba-
tinda ifade edilmektedir.

7. Avrupa’daki kentler ve bolgelerde yonetisim du-
zenlemeleri agisindan buiyik bir gesitlilik bulunmak-
tadir; yonetisim dtizenlemelerinin, Avrupa degerleri-
ni karstlamanin yani sira, sézkonusu yerin gelenekle-
ri, kaltdra ve kosullarint da yansitmasi gerekir.

8. OECD tarafindan 2001 yilinda “Vatandaslar icin
Kentler — Buytksehir Yonetisiminin Gelistirilmesi”
kapsaminda kabul edilerek yayimlanan Buyuksehir
Yonetisim ilkeleri, metropol alanlarinin yonetisimi
icin bir olclt ve diger alanlarda iyi yonetisimin ne

olabilecegine dair bir gosterge olarak alinabilir.

Biiyiiksehir Yénetisimi Hakkinda OECD ilkeleri
“Vatandaslar icin Kentler — Biiyiiksehir Yénetisimi-
nin Gelistirilmesi” (OECD, 2001)

Buytksehir yonetisimi icin tek bir model bulunma-
maktadir. Birtakim ilkelerin (seffaflik, sorumluluk,
erisilebilirlik, temsiliyetcilik, anayasal diizen ve te-
mel 6zgtrliklerin korunmasi gibi herhangi bir de-
mokratik hitkiimet sisteminin temel aldigi genis ta-
nimli ilkelere ek olarak) 21. ylzyilin blyuksehir bol-
geleri icin yeterli yonetisim sistemlerini tanimlamada
kullanilabilecegi aciktir:

Vatandaslar icin Kentler: Kentler yalnizca ekonomi-
nin ihtiyaclarini karsilamak icin degil, ayni zamanda,
kentlerin cekicilik ve yasanabilirliklerini saglamak ve
stirdirmek konusunda birtakim 6nlemler alinmasiyla
insanlarin daha kaliteli bir yasam isteklerini yerine
getirmeye yardimci olmak tzere gelistirilmelidirler.

Politik Tutarlilik: Biiylksehir yonetisiminin hedefleri
ve kurumsal cerceveleri ekonomik gelisim, konutla-
rin satin alinabilirligi, tikaniklik, buytime, givenlik,
cevresel kalite ve eski alanlarin yeniden canlandiril-
masi gibi ayni anda ele alinmasi gereken baslica ye-
rel sorunlara uyarlanmali ve odaklanmali, diger yan-
dan da bunlar arasindaki baglanti ve etkilesim ola-
naklari gz éniine alinmalidir.

Esgiidiim: BuyUksehir yonetisimi, butin bir kentsel
alanin potansiyelini ve ihtiyaglarini yansitmalhdir.
Politik tutarlilik ve sektorler arasi buttinlesmeyi sag-
lamak agisindan, tim hiikiimet diizeylerinde buytk-
sehir alanlariyla ilgili roller ve sorumluluklar acik bir
sekilde tanimlanmalidir. Buytksehir bolgelerinin
idari parcalanmishgi dikkate alinacak olursa, degisik
yonetim bolgelerindeki yerel idareler ile secilmis yet-
kililer ve islevsel veya sektorel sorumlulugu olan ge-
sitli bolgesel kurum veya kuruluslar arasinda esgi-
diim saglanmasinin gerekli oldugu gorilecektir.

Yerel Gelisim: Ekonomik gelisimi biiyik 6l¢ciide ma-
li tesviklerle yatirim ¢cekme anlayisi tizerine kurmak-
tansa, altyapi ve insan gelisimine yatirim yaparak ye-
rel kaynaklardan en iyi sekilde yararlanmak yoluna
gidilmelidir. Buytksehir yonetisimi, bir bolgenin
gliclt yonleri ve olanaklari tGizerine kurulu, tutarh bir
gelisim yaklasimi izlenerek birtakim 6ncelikler belir-
lenmesine de yardimci olabilir.

Verimli Mali Yonetim: Blyiiksehir yonetisimi, elde
edilecek kari dustinerek, yapilmasi gereken diizenle-
meler icin gereken maliyeti karsilamaya hazir olma-
[1 ve tim bu stirecte tam bir seffaflik, sorumluluk ve
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denetim saglamalidir. Ayrica, kamusal hizmetlerle il-
gili kar ve maliyet degerlendirmesi yapilirken kent
bolgesinin tim parcalarinin dikkate alindigindan
emin olunmalidir.

Esneklik: Ekonomik ve sosyal egilimlere, teknolojik
yeniliklere ve mekansal gelisime uyum saglamak ge-
rektiginden, kurumlarin degisime acgik olmalari gere-
kir. Hem saglam bir stratejik planlama hem de esnek-
lik icin ileri gortslu ve gelecege yonelik bir yaklagim
izlenmesi kaginilmazdir.

Katilim: Biytksehir bolgelerinin biytyen yogunlugu
ve boyutu dikkate alindiginda, yonetisimin buytikse-
hir alaninda etkisi olan sivil toplum, sosyal ortaklar
ve tim hiktmet diizeylerinin stirece katilimini sagla-
masi gerektigi gortilmektedir. Yeni teknolojiler ve ile-
tisim araglari hitkimeti insanlara daha yakin hale ge-
tirerek daha etkilesimli bir politika tretim cevresini
tesvik etmekte ve desteklemektedir.

Kendine Ozgiiliik: Standardizasyonun gerekli oldugu
birtakim durumlar haricinde, hiikiimetin politikalar

ve kurumlar tlkenin cesitli boltimlerinde oraya 6zgi
durumlara uyum saglayacak ve bu kapsamda maliyet
verimliligi icin en iyi onlemleri alacak sekilde yapi-
landinimalidir.

Toplumsal Biitiinlesme: Buylksehir yonetisimi farkli
nufuslarin karisimini, ayrismamis alanlari, erisilebi-
lirligi, gtivenligi ve firsatlarin gelisimini desteklemeli
ve sorunlu kentsel alanlarin bitiinlesmesini saglama-

lidir.

Yerindenlik: Hizmetler, bu hizmetleri verecek yeter-
li 6lcekte bir kurumun bulunmamasi ve diger bolge-
lerle iliski icinde calisilmasinin gerektigi durumlar
disinda, mtimkiin olan en yerel diizeyde verilmelidir.

Siirdiiriilebilirlik: Saglikli kent ve ekolojik kent kav-
ramlarinda da 6n plana ¢iktigi gibi, kentsel alanlarin
gelisme politikalarinda ekonomik, toplumsal ve cev-
resel hedefler tam anlamiyla bir bitiin olarak ve uz-
lasi icinde ele alinmalidir. Daha genis kapsamli olan
biyolojik bolge baglaminda ise, kentsel ve kirsal
alanlar arasinda daha siki bir esgidim sozkonusu-
dur.

BELGELER*31



Belgeler - UIA

Birlesmis Milletler Iskan Programi (UN-HABITAT)
ve
Uluslararast Mimarlar Birligi (UIA)
Arasinda

Isbirligi Anlasmast

Ceviri: Aydan Erim

UIA ile UN-HABITAT arasinda gecen dénem baslatilan goriismeler, her iki tarafin yetkililerince istanbul Kong-
resi sirasinda da stirdartildi ve bir sonuca ulagti: 3 Ekim 2005 tarihinde, Diinya Konut Gindi’niin resmi agili-
sinin yapildigi Jakarta’da UN-HABITAT in Direktori Anna Tibaijuka ve UIA'nin yeni Baskani Gaetan Siew ta-
rafindan, baslangicta 24 ay sireyle bagitlanan bir isbirligi anlasmasi imzalandi. Acilis téreni ve etkinlikleri bi-
yiik olasilikla italya’nin Napoli kentinde yapilacak olan 2006 yili Diinya Konut Giinii’niin bu yilki temasi
“Kentler: Umudun Miknatislar” olacak ve iki kurulusun isbirligi ile uluslararasi diizeyde Diinya Mimarhk Gu-

ni ile ortak olarak kutlanacak.

isbirligi Anlasmasi’na dijital ortamda Tiirkce olarak ulasmak icin:

http://www.mo.org.tr/UIKDocs/unhabitat-uia-isbirligi.pdf

isbirligi Anlasmasi’nin orijinal metni icin:

http://www.mo.org.tr/UIKDocs/unhabitat-uia-cooperation.pdf

Her yil Ekim aymnin ilk Pazartesi kutlanan Diinya Konut Giinleri ile ilgili daha fazla bilgi icin:

http://www.unhabitat.org

BU ISBIRLIGI ANLASMASI (Anlasma) baslangicta
Birlesmis Milletler Genel Kurulu’'nun 19 Aralik 1977
tarihli ve 32/162 sayih karari ile Birlesmis Milletler
iskan Merkezi (HABITAT) olarak kurulan, daha son-
ra Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 21 Aralik
20071 tarihli ve 56/206 sayili karari ile, Merkezi Ken-
ya’nin Nairobi kentinde bulunan bir yardimci orga-
na donusturialen (UN-HABITAT) ile, Merkezi Paris’te
bulunan Uluslararast Mimarlar Birligi (UIA) arasinda
bagitlanmustir.

UN-HABITAT, Birlesmis Milletler sistemi icinde is-
kan konulari ile ilgili faaliyetlerin esgtidimiinden so-
rumlu kurulus olup, Habitat Giindemi’nin izlenmesi,
degerlendirilmesi ve uygulanmasinda odak noktasi-
dir ve ayni zamanda Gindem 21’in yerlesimlerle il-
gili bolumlerinde gorev sorumlusu islevi gormekte
ve Habitat Giindemi’nin ve 2020 yilina kadar 100
milyon gecekondu sakininin yasamlarinin 6nemli 6l-
cltide iyilestirilmesini 6ngoren Binyil Kalkinma He-

defi'nin uygulanmasinda yerel yonetimler, 6zel sek-
tor ve hikimet disi kuruluslar dahil olmak tzere
tim ortaklarin isbirligini saglamaktan sorumludur.

UIA, 1948 yilinda Lozan’da, diinyanin tim lkele-
rindeki mimarlart milliyet, irk, din veya mimarhk
ekoli farki gozetmeden kendi meslek orgutleri araci-
lig1 ile birlestirmek amaciyla kurulmus olan uluslara-
rasi bir hikiimet disi kurulustur. UIA’nin amaci mi-
marlar toplumunu temsil etmek ve disiplinler arasi
iliskileri gelistirebilmek icin, a) dinyaya yayilan
meslek orgltleri ve b) Uluslararasi diizeydeki hiiki-
metler arasi ve hikimet disi orgltler nezdinde mi-
marlarin faaliyetlerini tanitmaktir.

BU CERCEVE DAHILINDE, UN-HABITAT ve UIA
(“Taraflar”) karsihkli givene dayanarak ve dostca bir
isbirligi ruhu ile, bu anlasmayi bagitlamis bulunmak-
tadir
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Madde |

Amacg ve Kapsam

Bu anlasmanin amaci, asagida UN-HABITAT ve UIA
icin tanimlanan ve ortak calismalari ile ulasilacak
hedefler yoniinde yapacaklari isbirliginin genel kural
ve kosullarini belirlemektir. Her iki kurulusun da, bu
isbirliginde vyararlanilacak teknik uzmanhgi, UN-
HABITAT ve UIA'nin her ikisinin de sahip oldugu
kaynaklarin daha etkili ve etkin olarak kullaniimasi-
ni mimkiin kilacaktir.

1. Her iki tarafin da yasal diizenlemelerine, kuralla-
rina, politikalarina, usullerine ve fonlarin saglanabil-
mesine bagl olmak kosuluyla, taraflar asagida beli-
tilen alanlarda, somut eylemler de dahil olmak tze-
re, isbirligi yapacaktir:

a) Toprak ve diger kaynaklara iliskin haklar, yeniden
iskan, yasam saglama kosullarinin canlandiriimasi,
dogal kaynak yonetimi ve acil durumlarda midahe-
le konulari basta olmak tizere, afet sonrasi / catisma
sonrasi alanlarda yapilacak imar ve kalkinma faali-
yetleri;

b) Yoksullar icin su kaynaklari ve hizmetleri;

c) Surdurulebilir kent cevreleri;

d) Yoksullugun yokedilmesi;

e) Afet sonrasi / catisma sonrasi icin imar ve kalkin-
ma proje ve faaliyetleri tanimlamak ve halen uygu-
lanmakta olanlari degerlendirmek.

2. Bu ishirligi asagidaki hedefleri 6ngormektedir:

a) Paydaslara kendileri tarafindan tanimlanan sorun-
lara uygun ¢oziimler bulabilme konusunda yardimci
olmak tizere, belirlenmis olan alanlarda veri ve bilgi
dretmek ve bunlari yaymak;

b) Afet sonrasi / catisma sonrasi alanlarda yapilacak
imar ve kalkinma faaliyetleri ile basa cikabilmek
tzere yerel, orta ve ulusal diizeylerde kapasite gelis-
tirmek;

c) Daha iyi proje formiile etmek, uygulamak ve izle-
mek konularini tesvik etmek;

d) Eleman vyetistirilmesi, kapasite gelistirilmesi ve
teknik bilgi (know-how) aktarimi konularini tesvik
etmek.

3. Taraflar, yukarida s6zi edilen ve birlikte tanimla-
nacak diger isbirligi alanlarini bu anlasmanin asal
bir parcasini olusturacak bir calisma planina donis-
tirmeyi kabul etmektedir. Bu isbirligi cercevesinde
gelistirilecek olan ve somut olarak tanimlanmis bu-
tin ortak programlar, projeler veya faaliyetler, bu
anlagsmanin catisi altinda, her biri icin ayri ayri di-
zenlenecek olan isbirligi anlagmalari ile resmiyet ka-
zanacaktir.

Madde 11

Taraflarin Genel Yiikiimliikleri

1. Taraflar, kendilerine diisen sorumluluklari bu an-
lagsmanin hiktumleri cercevesinde yerine getirmeyi
kabul etmektedir. Taraflar, ayrica, isbirligi hedefleri-
ne ulasabilmek icin gayretlerini birlestirmeyi ve siki
bir is ilikisini strdiirmeyi kabul etmektedir.

2. Taraflar, bu isbirliginin ilgi ve uygulama alanina
giren butlin faaliyetlerden birbirlerini haberdar ede-
cektir ve hedeflere erisilmesini etkileyebilecek du-
rumlar da dahil olmak tizere, bu isbirliginin durumu
hakkinda, taraflardan herhangi biri ne zaman uygun
gorurse danisma toplantilari yapacaktir.

3. Taraflar, diger tarafin cikarlarini olumsuz yénde
etkileyebilecek faaliyetlerden kaginacak ve taahhit-
lerini bu anlagmanin hikim ve kosullari ile Birles-
mis Milletler ve UN-HABITAT ilkelerini en ciddi se-
kilde gozeterek yerine getirecektir.

4. Taraflarin her biri, diger tarafca yasal konum aci-
sindan bagimsiz bir kurum olarak kabul edilecek, ve
personelleri hicbir yonden diger tarafin personeli ya
da temsilcisi olarak gorilmeyecektir.

5. UIA, Birlesmis Milletler ya da UN-HABITAT'in
adini, logosunu veya resmi muhurint ya da bunla-
rin kisaltilmis herhangi bir halini, isleri veya diger
nedenlerle herhangi bir sekilde kullanmamayi ga-
ranti etmektedir.

Madde 111

isbirliginin Uygulanmasina iliskin Yiikiimliiliikler
Bu anlasma kapsaminda, UN-HABITAT, ortak taraf
UIA araciligi ile asagidakilerden sorumlu olacaktir:

1. Bu anlasmanin Amac ve Kapsam bashkl 1. Mad-
desi altinda tanimlanan ve tizerinde karsilikli olarak
mutabakat saglanan faaliyetlerin koordinasyonu;

2. Isbirliginin bir parcasi olarak kararlastirilan ve ger-
ceklestirilen faaliyetlerle ilgili belgelerin hazirlanma-
si;

3. Isbirligi icin anlasilan konularda yeni programlar
baslatmak veya mevcut programlari gticlendirmek;

4. UN-HABITAT streci paydaslarinin katkisini sagla-
mak icin en uygun yol ve yontemlerin tanimlanma-
sl

Madde IV

Cesitli Konular

1. Bu anlagma taraflarca imzalandigi tarihte yururli-
ge girecek ve 24 aylik bir stire icin veya taraflarin so-
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na erdirmeye karar verdikleri tarihe kadar yururlikte
kalacaktir.

2. Taraflar, bu isbirliginden kaynaklanabilecek her-
hangi bir anlasmazhgi, celiskiyi veya iddiayi dostane
bir sekilde ¢cozecektir. Bu anlagmayla ilgili higbir hu-
sus UN-HABITAT dabhil olmak tzere, Birlesmis Mil-
letler’in sahip oldugu dokunulmazliklardan ve ayri-
caliklardan dogrudan veya dolayli olarak vazgecildi-
gi anlamina gelmez.

3. Bu anlagma kapsaminda taraflardan herhangi biri-
nin yapacagi bildirimler, yazili olarak yapilacak ve
diger tarafin asagidaki adresine ulastigi zaman ger-

cekten verilmis sayilacaktir.

UN-HABITAT icin:
Anna Tibaijuka

UIA igin:
Gaetan Siew

UN-HABITAT ve UIA'nin usuliine uygun olarak yet-
kilendirilmis olan temsilcileri, bu anlasmayi asagida
belirtilen yer ve giinde iki orijinal kopya olarak im-
zalamig bulunmaktadir.
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Yayinlar

AVRUPA BIALIGI

YU TASALAR) (FROEVESINDE
HIMARLEE MESLEGININ
ol

Leyla Sanh

111

Avrupa Birligi ve Demokrasi Acigi
Leyla Sanli, Alan Yayincilik, Ekim 2005, [stanbul; 160 sayfa.

Kitap temel olarak Avrupa Birligi’nde gelismekte olan siyasal
buttinlesme siirecinde demokrasi olgusuna iligkin sorgula-
malara genel bir bakis iceriyor. ilk boliimde, kiiresellesme ve
temsil krizi arasindaki iliskiler ortaya konuyor ve kiireselles-
me streciyle birlikte ulus devletlerde yasanan temsil krizinin
boyutlari degerlendiriliyor. ikinci boliimde, Avrupalilasma
ve “demokrasi agigl” tartisilarak, 6zellikle AB kapsaminda
idari ve sosyal alanlarda yasanan sorunlar ele aliniyor.
Uctincti bolimde, geleneksel egemenligin asinma boyutla-
rindan s6z edilerek, bu baglamda AB’deki deginiliyor. Dor-
dinct bolimde, somut bir 6rnek olarak Avrupa Parlamen-
tosu ve demokratik mesruiyet sorunu, parlamento segimleri
temel alinarak incelenerek, “Avrupa yurttashgi” ve “bilinci”
tartisiliyor. Besinci bolimde Avrupa Anayasasi tartismalarin-
da “demokrasi agigl” konusunun ele alinma tarzi ve icerigi
degerlendiriliyor. Calismanin sonu¢ bolimiinde ise AB’de
stirmekte olan alternatif arayislari ele alinirken, “Sosyal Av-
rupa” perspektifi tartigiliyor.

Avrupa Birligi Uyum Yasalari Cercevesinde
Mimarlik Mesleginin Dontisimdi

TMMOB Mimarlar Odasi Ankara Subesi, Subat 2006, Ankara;
133 sayfa.

Kitap, Mimarlar Odasi Ankara Subesi tarafindan 14 Ekim
2004'te Ankara Cagdas Sanatlar Merkezi'nde gerceklestiri-
len Avrupa Birligi Uyum Yasalari Cercevesinde Mimarlik
Egitiminin ve Mimarlik Mesleginin Déntstimu temali panel-
de yapilan sunus ve tartismalari iceriyor. Aralarinda akade-
misyenlerin, Oda temsilcilerinin, uygulama yapan mimarla-
rin ve 6grencilerin bulundugu katilmcilarin yaptiklari sunus-
larda, ilerlemekte olan uyum stirecinin mimarlik meslegiyle
dogrudan ve dolayli olarak ilgili olan yasal diizenlemeleri ne
sekilde etkiledigi ve bunun sonucunda mimarlik egitimi ve
meslegi uygulama seklinin ne yonde doéniisim gecirecegi
konusu degerlendiriliyor. AB Genel Sekreterligi'nde gorevli
Genel Sekreter Yardimcisi Stikran Yazici’nin da genis bir su-
nus yaptigi panelde konu, soru cevaplarla derinlestiriliyor.

Nichalas Moussis

Avrupa Birligi
Politikalarina
Girig Rehberi

Avrupa Birligi Politikalarina Giris Rehberi
Nicholas Mousis, cev. Ahmet Fethi, Mega Pres, Istanbul; 592 sayfa.

1967-2000 yillari arasinda Avrupa Komisyonu’nda calisan
Nicholas Moussis tarafindan kaleme alinan bu kitap, yazarin
Avrupa biitiinlesmesine iliskin cok boyutlu deneyimini yan-
sitiyor. Ayrica, her bir bolim sonunda konuyla ilgili daha ay-
rintili aragstirma yapmak isteyenlere, cesitli tartisma baglikla-
ri ve kaynaklar sunuluyor. Kitabin “Antlasmalar, Hukuk ve
Kurumlar” baghkli ilk boliminde Avrupa buttinlesmesine
iliskin giris niteligindeki bilgiler, baslica anlagsmalar, hukuk
ve maliye konulari ile Avrupa kurumlarinin yapisi ve islevle-
ri anlatiliyor. “Buttinlesme Asamalari” baghkl ikinci boltim,
Gumrk Birligi, Ortak Pazar, ekonomik ve parasal birlik, si-
yasal birlik kavramlari tizerinden Avrupa biitiinlesmesinin
asamalarina dair bir bakis sunuyor. Uctincii boliim, vatan-
daslarin haklari ve katilimi, enformasyon, gorsel-isitsel ve
kiiltiirel politikalar ve tiiketici politikasi gibi “Vatandaslari il-
gilendiren Politikalar”dan bahsediyor. Dérdinct bolim,
bolgesel kalkinma politikasi, sosyal ilerleme politikalari, ver-
gi, rekabet ve cevre politikalari tizerinden yatay politikalari
incelerken, besinci bolim sanayi ve girisimcilik, arastirma
ve teknoloji, enerji, tasimacilik, tarim ve balikgilik gibi sek-
torel politikalari irdeliyor. Dig politikalar tizerinde duran al-
tinci bolimiin sonunda ise Avrupa butiinlesmesine iliskin
perspektifler sunuluyor.

Mimarlik ve Politika:
Avrupa’yl Diizenlemek!

Bayar Cimen, yay. haz. ve cev., TMMOB Mimarlar Odasi Ankara
Subesi ve Architektenkammer Nordrhein-Westfalen ortak yayini,
Subat 2006, Ankara; 61 sayfa.

Mimarlar Odasi Ankara Subesi’nin Alman Kdltir Merkezi ve
Kuzeyren - Westfalya Eyaleti Mimarlar Odasi ile mesleki ve
kdlttrel paylasimi kapsaminda alinan kararla Tirkce olarak
basimi yapilan bu kitap, daha énce Kuzeyren — Westfalya
Eyaleti Mimarlar Odasi tarafindan diizenlenen “Mimarlik ve
Politika — Avrupa’yr Diizenlemek” konulu uluslararasi mi-
marlik kongresinde yapilan sunus ve degerlendirmeleri ice-
riyor. Kitap 6zellikle AB stireci, bu stirecin mimarlik ortami-
na etkileri ve buna iliskin yasal diizenlemeler ve mimarlik
mesleginin gelecegi ile ilgili perspektifler sunmasi acisindan
onem kazaniyor.
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Web Kaynaklari

ULUSLARARASI BELGELERI
www.mimarlarodasi.org.tr
ADRESINDEN TAKIP EDEBILIRSINIZ...

Uluslararast Mimarlar Birligi (UIA)
http://www.uia-architectes.org

Avrupa Mimarlar Konseyi (ACE)
http://www.ace-cae.org

Avrupa Mimarlik Politikalar1 Forumu
http://www.architecture-forum.net

Avrupa insaat Teknolojisi Platformu (ECTP)
http://www.ectp.org

AB Avusturya Dénem Baskanlig
http://www.eu2006.at/en

Herkes icin insa Edelim (Build for All) Projesi
http://www.build-for-all.net

Avrupa Parlamentosu Yapi Forumu (FOCOPE)
http://www.focope.com

Avrupa Standardizasyon Komitesi (CEN)
http://www.cenorm.org

Avrupa Kentsel Bilgi Ag1 (EUKN)
http://www.eukn.org

Birlesmis Milletler iskan Programi (UN-HABITAT)
http://www.unhabitat.org

Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP)
http://www.unep.org
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